11140¥d INIQAV NI ¥19

ueu| INsa

'

BIR DIN AYDINI PROFIL]

M. SEMSETTIN

GUNALTAY

Editorler

Mesut inan
Fatih Kandemir
Omer Aslan

RAGBET



RAGBET YAYINLARI

BiR DiN AYDINI PROFILI
M. SEMSETTIN GUNALTAY

Editorler:
Mesut Inan, Fatih Kandemir, Omer Aslan

Istanbul, 2016
ISBN : 978-605-
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Sertifika No: 17032

Yayinevi Editorii

Hasan Liitfi Ramazanoglu

Kapak Tasarim
Abdiisselam Fersatoglu

Sayfa Diizenleme
Melek Kog

Bask: - Cilt
Step Ajans
Goztepe Mahallesi Bosna Caddesi
No.11 Bagcilar / ISTANBUL
Tel. 0212 446 88 46 Fax. 0212 446 88 24

RAGBET YAYINLARI
Cagaloglu Yokusu, Cemal Nadir Sk. Ferah Han No: 16/75 Kat:3
CAGALOGLU - ISTANBUL
Telefon: 0212 528 85 19 Faks: 0212 528 85 20

www.ragbetyayinlari.com



iCINDEKILER
TAKDIMLER ...ttt tessssssssssss e ssssssassssssesns 13

1. BOLUM
TURK AYDIN KiMLiGi OLARAK M. SEMSETTiIN GUNALTAY

M. SEMSETTIN GUNALTAY’A GORE MUSLUMAN DUNYANIN AYDIN

1. Miisliman Aydinlarin Yagadig1 Krizin Nedenleri.........cccocveuaneee. .23
1.1.Aydin Yetistirmede Egitim Sistemindeki Eksikliklerin Roli ....... ...24
1.2.Gelenegi ve Moderniteyi Birlikte Anlamama .........ccooeeueueucucieueueccccccnnnns 29
1.3. Agagilik KOmpleKsi ....c.cvviiuriiiiiiiiiiiiiiiiiciiicccccccesenns 32
1.4. Din, Bilim ve Felsefe liskisini Dogru Tnga Edememe .........coovcuorrvvermnrvenens 33
1.5. TeKEIr SOTUNU ..ottt enes 38
1.6. ABLAKT SOTUNIATL c...veeiiiiicic et enes 39
1.7. Gelecegi OKuyamama .........c.cccucuiuiuiuiiiiiniirieeeeeeeeeeececeeeese e eseseaceenes 41
1.8.Aydinlarin Siyasetle Tligkisindeki SOrUNIar............ovvvervveereeereesereessresssasnnens 43
1.9. Aydin-Halk KopuKIugu.......cocuivviiiiiiiiiiiiiiiicicccseennas 46

2. Krizden Kurtulug Yollart ... 49

3L SOMUG .ttt ettt ettt aeen 53

BiR CUMHURIYET AYDINI OLARAK M. SEMSETTIN GUNALTAY
1. Bir Aydin I¢in Giinaltay’in Yagadigt Ortam ..........co.oevveevvenevenessnsssensssnsssnesenn.

1.1. Donemin Siyast Hayatt ......ccceviiiiinininiiciiricccriccecceeesccenennes 60
1.2. Dénemin Diigtince Hayatt ........cccooiiiiiiiiiiiiiiiicccccccccccees 64
1.2.1. Aydinlar
1.2.2. Akimlar
1.2.2. 1 TSIAMCIIK oot 70
1.2.2.2. TUIKGULTK . vttt 72
1.2.2.3. Batililagma ...c.cooeueuiniiiiiniiiciiiciiccecetee e 73




6 BiR DIN AYDINI PROFILI M. SEMSETTIN GUNALTAY

2. Aydin ve Cumhuriyet Aydininin Diiglince Dinyast ......occeueveenecerernencerenneneenes 75
2.1 Aydin ve DN e 76
2.2, Aydin ve ISIAM ... 77

2.2.1. Islam ve Tlerleme .....c.cvviuiiniiiciniiiiiiiciicciccccceceecenenes 78
2.2.2.T81Am Ve THM et 79
2.2.3. Islam Dininde Reform .......ocoeoiviiieinineinieeinicecssieceeecseeiecseeienens 80

3. Bir Aydin Olarak GUOAltAY .......ccceueviieereiriiicieieieeeeeeereneeeeee e seseeaees 82
3.1. Giinaltay’in Aydin Duyarliligi Olarak Coziim Arayis ve Onerileri... .82
3.2. Geri Kalmighgin Sebep ve Careleri ... .83
3.3. Ginaltay Cumhuriyet Aydini mr? .85

3.3.1.Dine BaKigl .co.oveoeviiuiinieiiinieiciniccincicencceeeieeeneneeas .85

3.3.2.Islam’a BaKigi....c.ccceuiuiiiiiiieeeecccee .88

3.3.3. Muslimanlar ve Hurafeler . ...89

3.3.4. Islam ve Ilerleme ......ccoeueeeeeneenieeeireeeeeeceene .90

4 SOMUG ettt ettt ettt ettt ettt ettt ben 92

M.SEMSETTIN GUNALTAY’IN MECLIS KONUSMALARI ........ccevrrnnerennes 99
1.Harp Tlant. ..o

2.Demokrasi....c.cneneeeenenieiiinieiceennes

3.1¢ ve Dis Politika

4. Kimsesiz Cocuklar........cccccereuenee.

5. Iktidar-Muhalefet Iligkileri.................

6. Muzir Negriyat ...

7. Genelkurmay ........coceveeeeeveveueuenennee

8. Sttlice Mihimmat Fabrikasi..............

9. Emekliler......ocoeveveinineuccnnne

10. Genelkurmay’la Tlgili DUZENIEmE ........evveeeveeeveeeresrseesseses e ssesesseesseas 118

11. Elestirilere Cevap .........cc.......

12.Irtica ve Komiinizm...............

13. Meclisteki Kanunlar .......ccccceeeeeee.

14. Thbar ...

15. Askerlerin Yetismesi .............

16. Diyanet Tsleri BasKanliF1.........vveeevveeeeveerresesssessesessessssesssses s ssssessssssens 142

17. Segim Kanunu c...ccveeeccniniciniiccicccceci ettt 144

18. Biitce

19. Segim Karart...ococeoeeveenivccnnccnnnne

20. T6raZ vovveeeeeeeee e

21.1fade HUITIYEt ... 155




iCINDEKILER 7

SEMSETTIN GUNALTAY’IN AYDIN EVRENI: DiN, DINDAR VE

[0 I o Y O 160
1. Gunaltay’in Entelllektiiel Cevresi Evlad-1 Fatihandan Cumbhuriyetin Cocuklarina
Sentezi Yagayan Omur .........cccoveverirniccccccccecenes 161
2.Giinaltay'da Bir Medeniyet Formu Olarak Din Tanimi 165
3.Giinaltay'da Dindar; Rasyonel Temelli Dindarin Ozgirligi ...ovvevvererrenrenrenn. 167
4. Dini Olan; Giinaltay'da Dini Hakikat ve Gergege Dontistin Sathalari................ 170
4.1. Ginaltay'da Dinin Aslindan Olmayanin (Hurufat) Dinin Aslindan Olandan
(Hakikat) , Zulmet- NUur Ayrimi......ccooeceniviicinniniieenieeesseeeenenns 170
4.2.Giinaltay'da Kurtulusun Regetesi Olarak Oze Déniis (Safiyet).........o.ve....... 173

2.BOLUM

TARIHCI VE EGITIMCi OLARAK M. SEMSETTIN GUNALTAY......... 181
MUSBET iLiM-SiYASET ADAMLIGI MENFi iLiM-SIYASET ADAMLIGI
ZAVIiYESINDEN M. SEMSEDDIN GUNALTAY ......c.covrmeenerreenreceesneeseesnnns 183
M. SEMSETTIN GUNALTAY’IN DiN EGiTiMi GORUSLERI.............cuu....... 189
1. EZIm Anlayisi. .o 192
1.1. Egitim Birliginin Saglanmast.......ccccoeviiciininiiciininiciiiniceencenennes 195
1.2. Din EGitimi AnlayIsi.....c.ccciiiiiiiiiiieeereeeeeeeeeeeeeceeeene e 197
SEMSEDDIN GUNALTAY’DA ZULMET VE NUR METAFORU ..........ccoeue.. 201
1. Bir Metafor Olarak “Zulmet ve Nur’: Giinaltay’in Zihinsel Diinyasina Bakis......205
2. Ulke Buhrani I¢in Cikag Kapisi: Zulmet ve Nur Metaforu Uzerinden Bir Yol ...208
2.1.Egitimsizlik ve Cehaletten Tlim NUruna......ooveeeereeerereesneseesseseesssseeseeeeenns 210
2.2. Batililasmada Taklitten ‘Biling’li Orneklemeye ve “Tahkike ........coovrrrerrennenn. 212
2.3.Yanlig Din Algis1 ve Hurafelerden ‘Hakikat'e .......covvevveevinivninvnnicnnns 214

2.4. Ataletten Sa’y ve Gayrete
3.BO0LUM

M. SEMSETTIN GUNALTAY’DA iSLAMI BILIMLER............ccecuvreue.. 221
SEMSETTIN GUNALTAY’IN HADISLERE BAKISI ...c.covevrerurneneenenennsasnnns 223
1. Gunaltay’in Kullandigi Hadislerin Kaynagi ... 225
2. Giinaltay’in Kullandigi Hadislerin Konusu ........ccccooveiiviniiiinnniiniine 225
3.Giinaltay’in Hadislere Bakigi.........cccociiiiiiiiiireeeeecccccceececcenes 225

3.1.Giinaltay’in Referans Olarak Kullandi: Hadislerden Baz Ornekler........... 227



M. SEMSEDDIN GUNALTAY’IN ESERLERINDE CAHiLi ARAP EDEBIYATI iLE

ILGILI KAYITLAR ..ottt sttt sas st 237
SEMSETTIN GUNALTAY’IN FIKIH ANLAYISI ...ccveeruereeenrererreseeressesessenes 252
1. Semsettin Giinaltay’in Hayat1 ve Eserleri.......cccocooviiiiiiins 253
2. Semsettin Glinaltay’in Fikih Anlayisi.........cococoooiiiiiiinreeeee 256
2.1.Fikih Kavraminin Tanimi....cccceiieiniiceiceceenseeeeenseeenenes 256
2.2.5€0T DIEHLET ..ottt 257

2.3. Tetihat KaVIAIIL...o..oveeveceeeee e 258

BiR OSMANLI-CUMHURIYET AYDINI OLARAK M. SEMSEDDIN
GUNALTAY’IN TASAVVUF VE TARTKATLARA YAKLASIMI ........ccvevruennnens

1. Osmanli - Cumhuriyet Aydininin Tasavvuf ve Tarikatlara Bakigt

2. M. Semseddin Giinaltay’in Tasavvufa Yaklagimi c....cccoeeurenccereinnicernneniciennene
2.1. Tanim ve Tavsif. ..ottt 280
2.2.TenKId ettt 286
2.3. Tenkidin Tenkidi.....cccceueeirieeinieieiririeereetree ettt es 293

4.BOLUM

M. SEMSETTIN GUNALTAY’DA iSLAM DUSUNCESI ........cccveunenee 301
M. SEMSEDDIN GUNALTAY’IN FELSEFE-i ULA ADLI ESERi UZERINE BIiR
INCELEME ........ueureurectctetsssts st sessssss s st assassassas 303
1. Kitabin Sekilsel OZeITKIEr......vvvurverrrerreriersenssesssesseessesssssssessssssssssssssssssenses 303
2 Kitapta Konularin Tslenme TeKniZi .......vvverveereerrienriensiesessssesssesseesssesssenssenns 304
3. Eserin Yaziltg AMact..c.c.cccvueueoiririiiininieinieietnteie sttt sttt 306
1. 1lim ile Felsefenin Sinir ve Metotlari..........vververververveseesseesssessesssssesssesssesnes 310
2. Bilim ile Felsefe Arasindaki TigKi.........oovuoerererereeeeereeeseeeseeeseeeseeeseees e seeanns 311
3. Maddiyyan Mezhebi ve Bilim .......ccoceiiiiiniiiiiiniiiiiiiiecccecees 313
4. Allah Fikrinin Fitrilifi ve EZEllIZ1 ...ccoevveiieereiriieernceerereceereneeeenenes 320
5. Allab’in Varliginin Tspatts .veecieeeereeerenceesseeeeeeeise e essesssesesss s sesessenens 322
6. Hayat ve Ruh Nazariyeleri.........cccocooiiiiiiiiiiiiincccc 323
7. Mutasavvifinun Ruh Anlayisi.....cceveicerenenicerenenieeeneeceeeneeeseseeneeeenenes 330
GUNALTAY’IN KOZMOLOJI ANLAYISI.......ocorrrrenrrenernssnssnsssssssassnans 340
1. Giinaltay’in Kelam Atomculugunun Kaynagina {ligkin Gériigleri...........covvvnn..... 341
2. Giinaltay’a G6re Atom'un OZelliKIEri .......oc.ceruereeereeseeesneeeseessseesseeeessseesseeeenes 345

3. Giinaltay’a Goére Nedensellik .........ccocoviiiiiiiiiiiiiiies 352



iCINDEKILER 9

SEMSEDDIN GUNALTAY’IN KELAMI GORUSLERI.......coveeerereeerneennnne 363
1. Semseddin Giinaltay ve Yeni flm-i Kelam DEnemi ........o.vervverrvoreesrieseneenneens 365
2. Kelam TIminin KONUIMU c...co.vvecveceeeceeeseeeeeseeeees e 369
3. Bilgh TeOTIST cuvvuviiiiciiiiiciicec e 370
4. TSDAL1 VACID 1ovvvvrieriiesies ittt sttt 372
5. S1FAL TEOTIST «vveueueniaiiirieeeietetete ettt ettt ettt ettt ettt et bebebeseseneneneaean 376
6. Irade Hiirriyeti ve NedenselliK...........o.vervverrueerreserreserseesssesssesssssssssesssesssssnssenns 378
T KACT oottt 381
8. IMAIMET covvveeeeeeee ettt 384

M. SEMSETTIN GUNALTAY’IN TOPLUM ve TURK MiLLETi GORUSU .... 388
1. Toplumsal Hayat ve Stinnetullah DU§UNCesi ......ocovuevevviiciiiininiiiiiiccnnes 389
2. Milletin Kendi GeleceZini Tayin .......cccevveviicriirinicciiniiccericeeeseccenenns 393
3. Aile Kurumu ve Nifus Meselesini Degerlendirigi ... ...coeereererecrerrenenecrernenenienes 395
4. Turk Milleti Hakkindaki GOTrUSleri ....ccoveuevirueuenineininieierinieerieeeseeecneeecnenen 398

4.1. Tarihin Tamidig1 En Eski Milletlerden Biri Olarak Turkler ....c.c.covevueuennee 399
4.2. Tirklerin Mistakil Ve Hakim Yagamalar
4.3, Tiirkler ve TSIamiyet .......vuuvveerveeieeeesees s
4.4. Yeni Tirkiye'nin Hedefleri......ccoouviiinirinieriiieiccccicccccccceeeeeeeeeeeeens
4.5. Turklerin Demokrasi MUGcadelesi ......coveueuieiereinirieinirieeieieeeeeeeseeeeeneeenes

ORD. PROF. DR. M. SEMSETTIN GUNALTAY’IN MANTIK

CALISMALARI
1. Mantik Nedir? ... 414
2. Mantigin BOIGMIEri......c.coiiiiiiiiiiiiiicciccccccccc e 417
3. Elestiri ve Degerlendirmeler.........c.cccococuiiiiiiiinreeeeeececreeeeeceeeeeeaes 422

DEGERLENDIRME ... otetieteeeeeeeeereeteeeseetesesestessseesesessssessssesssessesesen 429



M. SEMSETTIN GUNALTAY'DA iSLAM DUSUNCESI 413

ORD. PROF. DR. M. SEMSETTIN GUNALTAY’IN
MANTIK CALISMALARI

Turgut AKYUZ*?#
Girig'*®

Bildirimiz; Merhum Hocamiz Ord. Prof. Dr. Semsettin Giinal-
tay’in mantik alaninda kaleme almis oldugu ¢ makale esas ali-

narak hazirlanmigtir:
1. Farabi'nin Sahsiyeti, Eserleri ve Tesirleri,
2. Ibn Sinanin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi,
3. Ibn Sina ve Mantik.

1883 yilinda Erzincan Kemaliye'de dogmus olan Merhum Gu-
naltay, Tirkiye Cumbhuriyetinin 8. Bagbakani olup ayn: zamanda
Tiirk Tarih Kurumu bagkanligini da yirtitmistir. Bagta Turk Tarihi
ve Medeniyet tarihi ile Islam Kavimler ve Mezhepler tarihi alanlari
olmak tizere Ilahiyat ve Siyaset gibi bircok alanda eserler kaleme al-

mustir. Merhum Gunaltay, 1961 tarihinde vefat etmigtir.

Bildirimize konu olan ti¢ makale incelendiginde Hocamizin, Ibn

Sin#ya ait:

128  Ars. Gor., Marmara Universitesi lahiyat Fakiiltesi.

129 Bildiriye katkilarindan dolay1 Hocam Prof. Dr. Ali DURUSOY ve Ars. Gor. Aliye
GULER tegekkiirlerimi arz ediyorum.
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1. “El-Isarat ve't-tenbihat”in mantik boliimiine!®,
2. “Kitabu’'n-Necit”in mantik bolimi' ile

3. “Kitabu’s-Sifa” adli killiyatin doga bilimleri ile ilgili boliimle-

rine!?;

4. Ayrica Farabi'ye ait “el-Medineti’l-Fazila” adli eserine atif
yaptigini goriiyoruz.'*

Merhum Hocamizin, es-$ifa’nin mantik bélimine atif yapma-
digin1 ancak geg donem eserlerinden olan “el-Isarat”1 dikkatle incele-
digini; Farabi’nin mantik kiilliyatindan da haberdar oldugunu anliyo-
ruz. Merhum Giinaltay’in ayrica mantik tarihi ve mantik akimlarina
dair kitaplar1 da okudugunu atif yapmamasina ragmen yazdiklarin-

dan ¢ikarmaktayiz.

Sunumumuz; Merhum Ord. Prof. Dr. Semsettin Gunaltay Ho-
camizin kendi yazilari ile okumus oldugu bu eserler tizerine inga edil-
mis olup sunumumuzda 6ncelikli olarak muellifin goriislerini vermeyi
amagladik; fakat zaman zaman yanhs anlagilmalara mahal vermemek
ve muglak kalan yerlerin agiga ¢ikmasini saglamak amaciyla kendi

degerlendirmelerimize de yer verdik.

1. Mantik Nedir?

Mantik ne oldugu meselesi; mantigin konusu, ilim mi sanat m:
oldugu ve mantigin amacinin ne oldugu bagliklar: altinda incelene-

cektir.

130 M. Semseddin Gunaltay, 1bn Sina ve Mantik, s.4,5,13.; A.mlf., Ibn Sina’nin Sabsiyeti
ve Milliyeti Meselesi, s.5.

131 A.mlf., Ion Sina ve Mantik, 5.5,6,11,12,14,16,18,21.

132 M. Semseddin Giinaltay, Ibn Sina ve Mantik, s.24,25.; A.mlf., Ibn Sina’'nin Sabsiyeti
ve Milliyeti Meselesi, s.5.

133 A.mlf., Firabi'nin Sabsiyeti, Eserleri ve Tesirleri, s.435.



M. SEMSETTIN GUNALTAY'DA iSLAM DUSUNCESI 415

Merhum Giinaltay’a gore; Aristoteles tarafindan kurulan manti-
gin bir ilim mi ya da sanat m1 oldugu ilk ve ortagag boyunca tartigil-
mis fakat Ibn Sina tarafindan bu tartisma lafzi/yiizeysel/sadece sozde

bulunarak mantik i¢in hem ilim hem de sanat isimleri kullanilmigtir.'**

Klasik dénemde mantigin ilim mi sanat m1 oldugu tartigmala-
rinin temeli; Aristoteles tarafindan vazedilen mantigin bir konusu-
nun olup olmadif meselesine dayanmaktadir. Zira yine Aristoteles
tarafindan her bir ilmin; bir konusunun, meselelerinin ve ilkesinin/
ilkelerinin olmas: gerektigi, ilimlerin taniminda ve birbirinden ayril-
malarinda 6l¢i olarak kabul edilmigtir."*> Mantigin konusunun “ikin-
ci makuller/ii¢lincii cevherler yani bes tiimel” olmas: esas alindiginda;
ikinci makullerin dig diinyada kargiliklarinin olmamasindan dolay:
mantigin bir ilim olamayacag: iddia edilmistir.

Ibn Sina ise tipki metafizigin konusunun “varhik”, geometrinin
konusunun “nokta ve sekiller”, matematigin konusunun da “sayilar”
olmasi gibi mantigin konusunun da “ikinci makuller” oldugunu; ma-
tematik, geometri ve metafizik ne kadar ilimse mantigin da o kadar

ilim sayilabilecegini savunmusgtur.'*

Diger taraftan; mantig1 diger ilimler i¢in bir 6l¢ti olarak kabul
ettifimiz zaman da mantik bir sanat olmaktadir.”” Tartismada 6rnek
olarak verilen bir bagka mesele de tip ilmidir. Tip, bizim i¢in bir ilim
iken bir tabip i¢in sanattir. Bu anlamda sanat ayrica bir geyin sadece
bilgisi ile yetinmeyip tatbikini yapmak anlaminda da kullanilmak-
tadir.”®® Bu durumda mantik, kendi bagina bir ilimdir. Fakat diger

134 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, $.2-10.
135  Aristoteles, Metafizik, s.119vd.

136 M. Semseddin Giinaltay, [67n Sina ve Mantit, 5.8,10.
137 M A.mlf.,, [bn Sina ve Mantik, s.8.

138 Aristoteles, Metafizik, 149,150. Ayrica bkz. Fahreddin er-Rézi, e-Mantiki'l-Kebir,
320b.
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ilimlere uygulandiinda sanat halini almaktadir. Ayrica mantigin ta-
nim ve onerme ile ilgili bahisleri ilim tarafini tegkil ederken; burhan,
cedel, hatabe, siir ve safsataya bes sanat adinin verilmesi, mantigin
sanat tarafinin da olduguna isaret etmesi bakimindan Ibn Sin&’nin

isimlendirmesini desteklemektedir.

Mantigin konusunun ikinci makuller olmas: meselesine gelince;
klasik tanimda bilgi “esyanin zihinde hasil olmus sureti” seklinde ta-
nimlanmistir. Egyanin hissi ve hayali suretinin ciizi olmasindan dola-
y1 bu agamadaki bilgiye “marifet/hatirlama/iz” ad1 verilirken; esyanin
kalli sureti akli sureti veya bir bagka deyisiyle tasavvuru “ilim” olarak
kabul edilmistir. Bu durumda bir seyin bilgisi demek; onun tek tek
ozelliklerini degil; cinsini ve faslini, hasse ve arazini bilmek demektir.
Bu durumda gergek anlamda klasik ilim kavramu; tirtin bilgisidir.”’
Mantigin konusunun “ikinci makuller” olarak kabul edilmesi, aslinda

mantigin “insan bilgisine yonelik” aragtirma yapmas: demektir.

Nitekim bilinenden bilinmeyene gitmek anlamina gelen “fikir”
mantigin 6l¢i koymaya calistigi konusudur.’* Mantigin bilinenden
bilinmeyene giden yollar1 gostermesi demek; mantigin yeni bilgiler
vermesi anlamina gelmemektedir. Buradaki kasit, mechuld yani mat-
lubu veya bir bagka deyisle zihinde hazir olmayani; hazir olandan yani
malumdan ¢ikarirken, zihnin hataya diismesini engellemektir. Bu an-

lamda mantik, i¢ine konulan geye gére sonug veren bir makinadir.™*!

Mantigin insan zihnini hatadan korumas: da mutlak degil sartls
bir kabuldiir. Zira aksi halde mantik bilen biitlin insanlarin asla hata
yapmamast gerekirdi.’*? Oysa durum bunun tersinedir. Ayrica Aris-

toteles’in mantig1 vazetmesinden énce de insanlar distiniyor ve bir

139  Aristoteles, Metafizik, 136.

140 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, s.4.
141 Aym yer, s.2.

142 Aymiyer, s.5.
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seyler tretiyorlardi.’* Mantigin insan zihnini mutlak olarak hatadan
korudugunu ve yeni bilgiler verdigini kabul edenler; mantigin yarari-
nin ortadan kalkmasina ve mantikla ilgili olumsuz kanilar olugsmasina
sebep olmustur. Ibn Sina, mantigin yeni bilgi vermedigini ve hatadan
korumak i¢in de mutlak bir alet olmadigini séyleyerek mantiga yone-
lik bu gibi olumsuz tavirlarin 6niine ge¢meye ¢aligmigtir.'*

Hocamiz; Ibn Sin&'nin bu agiklamalarina ragmen modern do-
nemde mantigin bir ilim olup olmad: tartigmalarinin devam ettigi-
ni ve mantiga birgok elestirinin geldigini ifade etmektedir.’* Fakat
modern donemdeki tartigmalarin sebebi; klasik dénemdeki mantigin
konusunun ne oldugu sorusuna dayanmaktan ¢ok; felsefe ve bilim
algisindaki degisikliklerin mantik algisinda da degisiklige sebep ol-

masina dayanmaktadir.

2. Mantigin Boliimleri

Yukarda mantigin mevzusu hakkinda Prof. Dr. Giimaltay’a ait
gorisleri miilahaza ettikten sonra simdi de mantigin mesaili yani
problemleri hakkindaki goriislerine yer vermek istiyoruz.

Klasik donemde fizik, tip gibi bilimler; felsefenin altinda yer al-
maktaydi.’*® Bu durumda mantik, hem felsefeye hem de diger bilim-
lere bir metot olmakta idi.**” Fakat modern donemde felsefe, bilimle-
rin diginda tutulmus; bunun sonucunda mantik, sadece felsefenin (ve
dini ilimlerin) bir yontemi olarak kalarak bilimlerin metodu olmak-
tan ¢ikmigtir. Bu durumda her bir bilim dali kendi metodunu ortaya
koymaya ¢alismugtir.

143 M. Semseddin Giinaltay, s.9.
144  Aymniyer,s.5.
145 Aym yer, s.4-8.

146  Omer Tirker, “Islam Dugiincesinde Ilimler Tasnifi”, Sosyoloji Dergisi, 3.Dizi.,
22.Say1.,2011.,5.533-556.

147 M. Semseddin Giinaltay, [6n Sina ve Mantik, s.8.
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Klasik dénemde; tasniflerin degisiklik gostermesine ragmen
mantik ilmi; had, 6nerme, kipler, kiyas ve burhan konularini ince-
lemistir.’*® Oysa modern dénemde ortaya ¢ikan mantik akimlari, bu
konulardan bazisinin digarda tutulmasina ve bazi konularin da klasik

mantiktan bagimsizliklarini almalarina sebep olmugtur.'*

Modern dénemdeki bu degisiklerin temeli, bilim algisindaki de-
gisiklige bagli olarak mahiyetin yani zihinde varolan esyaya ait timel

150

bilgilerin reddedilmesidir."*” Bunun sonucunda hakikat iki baglamda

ele alinmistir:

1. Dis gergeklik. Yani tek tek esyalarin duyulara yada deneye da-

yanan bilgileri.

2. Dil gergekligi; 6zellikle dig dinyada olmayan anlamlarin ifa-

desinde dilin esas alinmas1.’!

Kipler mantig1, bulanik ve sembolik mantik gibi adlarla anilan
mantik akimlarinin ortak 6zelligi; klasik mantigin temeli olan had
yani tanimin; dolayisiyla kavramin ve mahiyetin reddedilmesi ve
mantigin digina atilmasidir. Bu durumun sonucu klasik dénemde
konusu ikinci makuller olan mantigin modern dénemde “6nermeyi”

konu edinmesi olmustur.

Ibn Sin&'nin Necit adl eseri dikkate alindiginda mantigin iki
temel konusunu soyleyebiliriz: Tasavvur ve tasdik. Tasavvur; bir sey
hakkinda dogru yada yanlis diye herhangi bir hikim vermeksizin

sadece o seyin mahiyetini idrak etmektir. Tasdik ise iki manay1 birbiri

148 Aymi yer, s.5-11.

149 M. Semseddin Giinaltay, [6n Sina ve Mantik, s.19vd.

150 Hasan Ayik, “Eski ve Yeni Mantigin Kavsaginda Ali Sedat”, Afyon Kocetepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c.IV., s.1.,2002., 5.200.

151 Lokman Cilingir, Bilim Felsefesi, s.2vd. http://www.dicle.edu.tr/Contents/eb14c-
d4e-c691-491£-9b59-0093514c9403.pdf
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ile iktiran ederek bu iki mana arasinda zihnin bir hiikiim vermesidir.
Bu iki temel konuya bagli olarak mantigin iki temel konusu ortaya
¢tkar: Had yani tanim ve nazar yani kiyas. Mantigin ilk konulari olan

had ve nazar sayesinde zihin, bilinenden bilinmeyene ulagir."

Ibn Sin&dan énce tasavvur ve tasdik ayrimu, ilk defa Farabi tara-
findan acik¢a yapilmis'3 ve Ibn Sina sonrasi dénemde yazilan birgok
mantik eserinde esas olarak alinmigtir. Mantik konularinin basit ve
murekkep olarak tasnif edilmesi de temelde tasavvur ve tasdik ayri-

mina dayanmaktadir.’*

Mantigin temel iki konusu had ve nazar olmakla birlikte mantik
ilminin asil amaci; burhani incelemektir. Hem Aristoteles hem de

Ibn Sin&nin gorisii bu yondedir.'ss

Ibn Sin&'nin; “mantigin asil amaci kiyas: incelemektir” ifadesin-
den kasit; akil yiiriitmenin sureti yani formel tarafi olan ve tiimden-
gelim anlamina gelen kiyasi incelemektir. Burhan ise timdengelimin
maddi yani igerik tarafi olup; temel 6ncilleri zorunlu bilgilerden olu-
san kiyas anlamini ifade etmektedir.’® Fakat yine de buradaki “igerik”
kavrami; mantik¢inin bilimsel aragtirma yapacag: ve kurdugu temel
onermeler ile telif ettigi kiyasin dogrulugunu arastiracagi anlamina
gelmez. Mantikgr sadece, burhanin hangi oncillerden hangi sekilde

elde edilecegi meselelerini teorik olarak ortaya koymaya ¢alisir. Bur-

152 M. Semseddin Giinaltay, {67 Sina ve Manti, s.11.
153 Aliye Giiler, Farabi, Ibn Sina ve Gazzili Mantiginda Dilbilim Kavramlari,

Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim
Daly, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Istanbul: 2014, 5.50.

154 Bkz. Siriciddin el-Urmevi, Metaliu’l-Envar, Cev.inc. Hasan Akkanat,
Kadi Siraceddin el-Urmevi ve Metailu’l-Envar: Tahkik, Ceviri, Inceleme,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii

Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali, Ankara: 2006.
155 M. Semseddin Giinaltay, {67 Sina ve Manti#, 5.10.
156 Ali Durusoy, “Kiyas”, TDVIA, ¢ XXV., Istanbul: 2002. 5.528.
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¢

han ifade eden kiyasin dogru olup olmadigin: aragtirmak ise; burha-

nin ilgili oldugu bilim dalinin gérevidir.™’
Bu durumda mantigin dort temel konusu vardir diyebiliriz:
1. Kitabu'l-makalat yani tasavvuru inceleyen kategoriler,
2. Kitabu'l-ibére yani tasdiki inceleyen 6nerme,

3. Kitabu't-tahlil bi’l-kiyas yani timdengelim ile akil ytriitme-

nin diger sekilleri olan istikra ve temsili inceleyen kiyas,

4. Ve son olarak Kitdbu'l-burhéan yani bilimsel bilginin as1l for-

mu olan burhan konusunu inceleyen bolim.'

Farabi, kiyasin igerik tarafini olugturan burhan haricindeki dort
sanati da (mugalata, cedel, hatabe ve siir) ilave ederek mantigin konu-
sunun zorunlu olarak sekiz oldugunu ifade ederken; Ibn Sina, buna
“Girig” yani “Isagoci” anlaminda “Medhal” bahsini de ilave ederek

mantiFin boliimlerini dokuza ¢ikarmistir.”’

Sonraki donemde mantigin yarar: gibi tamamlayici konular: ele
alan mukaddime kismiyla birlikte mantik; on temel bolim yani on
kitap halinde tasnif edilmigtir.'¢°

Ibn Sind’ya gore mantik temelde tasavvura dayanmaktadir. Ta-
savvurlarimiz ya miiktesep (yani kesbi) yada ibtidai (yani bedihi)dir.
Tasdik, tasavvur tzerine inga edilmektedir. Yani tasavvur olmadan

tasdik olamaz; bir bagka ifade ile 6nerme kurup kiyas yapabilmek i¢in

157 Ibn Sina (v.457/1037). el-Isarat ve’t-tenbihat, trc. Ali Durusoy, Muhittin Macit
ve Ekrem Demirli, Isaretler ve Tenbihler: el-Tsarat ve't-tenbihat, Istanbul: Litera
Yayincilik, 2015., 46.Paragraf.

158 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, s.10-11.

159 Ali Durusoy, Gazzalide Mantik Biliminin Yeri ve Onemi, Islami ilimler Dergisi
Gazzali Ozel Sayis1, ¢.XIII., sy.3-4 (2000)., 5.303-304.

160 Fahreddin er-Rézi, el-Mantiku’l-Kebir, Topkap: Saray: Kiitiphanesi: ITI. Ahmed:
3401., vr.1b-7b.
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insan zihninde esyaya ait temel mahiyetlerin bilgisinin hazir olmasi
gerekmektedir. Tasavvur killi bilgi anlaminda olup ciizi bilgi anlami-

na gelen marifetten farkls bir seydir.'¢!

Burada mahsGsat yani duyu verileri ve tecriibe ile ma’kdlat tani
6nerme ve kiyas arasinda cift yonlii bir iliskiden s6z edilebilir: Once-
likli olarak tasavvurun ilk veri kaynagi duyularimizdir. Onerme kurar-
ken ve onermelerden kiyas yaparken yani yargida bulunurken insan
zihnine en fazla yardimci olan sey tecriibelerimizdir. Yani biz, iki ma-
nay1 birbirimize baglarken ve iki yargidan ti¢lincii bir yarg: ¢ikarirken
tecriibelerimizi esas aliriz. Diger taraftan duyu verilerinin ve tecriibe-
nin bize dogru bilgi verdigini ise ancak akil ve istidlal ile bilebiliriz.'*

Ibn Sina mantigin zihni hatalardan korumak amacina binaen ve-
him ve akla dayali bilgi arasinda da ayrimda bulunmustur. Vehim de
his gibi mahsusit (aslinda ciiziler) hakkinda bize bir takim tasavvurlar
(aslinda tahayyiil) verir. Ayrica vehmin ¢ogu ¢ikarimi da yanligtir. Fa-
kat insan zihninde (ve ozellikle giindelik hayatta) vehim daha etkili ve
daha yaygindir. Vehmin kontrolii ise ancak akil ile temin edilebilir.'®*

Insan zihnini hatadan korumanin bir bagka temel esas1 da ta-
nimda yapilan yanliglari, eksik tanimi; tanimin olmadig: yerde beti-

min yapilmasini ve betimin ne derece bilgi ifade ettigini bilmektir.'**

Ord. Prof. Dr. Semsettin Giinaltay; mantigin temel bélimlerin-
den olan tanim, bes timel, kiyas ve burhan konularinda 6zellikle Ibn
Sind’ya ait goriislere yer vermis; mantigin konusu ve yararlarini in-
celemis; fakat yine mantigin temel konularindan olan kategoriler ile
bes sanatin burhan haricindeki dért bélimiind teskil eden mugalata,
cedel, hatabe ve siir konularina ayrintili olarak deginmemistir.

161 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, s.14-15.
162 Aymi yer, s.15vd.

163 M. Semseddin Giinaltay, [én Sina ve Mantik, s.16.
164 Aym yer,s.16vd.



422 BiR DIN AYDINI PROFILI M. SEMSETTIN GUNALTAY

3. Elestiri ve Degerlendirmeler

Burada son olarak Ord. Prof. Dr. Semsettin Giinaltay; Turk-Miis-
liman ve batili mantik¢ilar ile Eski Yunan ve diger medeniyetlerin
mantik ¢aligmalari hakkindaki degerlendirmelerine deginerek bu su-

numumuzu tamamlamak istiyoruz.

Merhum Giinaltay’a gére Yunanhlar, mantik ilmini inga etmekle
birlikte; Yunandan 6nceki kavimlerde de digiince ve aragtirma faali-
yetleri vardir.'®® Zira insan fitrati, dogru ile yanls: ayirt etme kabili-
yetine sahiptir.’®® Fakat Yunanlilar insan aklinin ¢aligma ilkelerini ve
dogru ile yanhst ayirma 6lgilerini sistemli ve agik bir sekilde ifade

etmiglerdir.'®’

Miislimanlar ve 6zellikle Farabi ve Ibn Sina gibi Tiirk filozof-
lar; sadece manti¥1 Arapgada yeniden insa etmekle kalmamuslar;
Muallimi Salis diyecegimiz Ibn Sin4, Aristoteles ve takipgileri tara-
findan ortaya konulan meseleleri ince bir dikkatle tahkik etmisler;
bazi yerleri tenkit etmisler, bazi yerleri de daha da gelistirmiglerdir.¢®
Ozellikle mantigin ilim olarak kabul edilmesi, mantik konularinin
tasavvur ve tasdik diye ikiye ayrilmasi ve mantik ilmine Medhal
boliimiini de dahil ederek mantik konularinin dokuz bslim olarak
tasnif edilmesi gibi konularda Ibn Sin&’nin biiyiik katkilar1 olmug-

tur.1¢

Merhum Hocamiz, Miislimanlarin mantik ilmine katkilarindan
ovgiiyle bahsetmekle birlikte bazi noktalarda Misliiman mantikgilar:

tenkit etmektedir. Bu elestirileri sylece siralamak mimkindir:

165 Aym yer, s.9.

166 Ayni yer, s.16.

167 Aym yer,s.7-10.

168 Aym yer,s.2,6,8,11.

169 M Aym yer,s.8,10,11,12.
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1. Gazzali ve Fahreddin er-Rézi, mantig1 sadece dini ilimler i¢in
birer alet olarak gérmiglerdir.”® Bu iddia Gazzali i¢in kismen
dogru olmakla birlikte Fahreddin er-Razi'nin tutumunun, ye-
niden aragtirma konusu yapilmasi gerekmektedir.

2. Aragtirmalar sadece kitaplarda kalmis, 6zellikle mantigin tat-

biki kismi ve bilimlerin metotlar1 ihmal edilmigtir.'”!
3. Ozellikle makalenin asil aragtirma konusu olan Ibn Sina;

Ilim lafzinin sozliik anlami ile istilah anlamini tam olarak
birbitefrikrinden ayirmamis; yani gindelik bilgi ve ilmi bilgi,
diisiince ve arastirma veya bir baska ifade ile bilme kuvveti,

bilgi ve malum ayrimi yapmamustir.
Ilimlerin konularini, tam olarak birbirinden ayiramamugtir.

Dss diinyadaki gercekligi fazla dikkate almamig yani yeterince

aragtirma yapmamistir.

Ilimlerin konularinin vasiflarina gore birbirinden farkli olmasi

gereken metotlara riayet edilmemistir.'”>

Ibn Sin&’nin dénemin genel davranis: olan dis diinyada yeterince
gozlem ve bilimsel aragtirma yapmadig: elestirisi bir dereceye kadar
dogrudur diyebiliriz. Fakat Seyhin 6ncelikli amact, aragtirma yapmak
olmayip; oncelikli olarak mevcut bilgilerimizin dogrulugunun teyit
edilerek, bu bilgilerin daha sonraki aragtirmalar igin ilke olarak ortaya
koyulmasini temin etmektir. Aristoteles’in de benzer bir amag i¢inde

oldugunu séylemek mimkindir.

Ilimlerin konu ve metotlarinin birbirinden ayrilmasi meselesin-

de ise hem Aristotelese hem de Ibn Sind’ya haksizlik yapilmustir. Her

170 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, .3.
171  Aym yer, s.8vd.
172 Aym yer, s.26.
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ne kadar Muallimi Evvel ve Seyh, bazi noktalarda sarih olarak boy-
le bir tasnif ve ayrima yer vermemis olsalar da; metafizigin ilimlerin
konular: ve ilkeleri ile ilgili boliiminde ve mantig1 burhan kitabinin
ilimlerin ilkeleri bahsinde; ilimlerin konular: ve ilkeleri meselesine
deginmiglerdir.'” Ayrica Ibn Sina, kitaplarinin ilgili bélimlerinde;
mantik-tabiat, mantik-matematik, mantik-metafizik ve tabiat-mate-
matik gibi ilimlerin konularinin birbiri ile nerelerde kesisip nerelerde
ayrilmas: gerektigine deginmistir.!”*

Son olarak Ibn Sin4; ilim ve marifet, burhani ve cedeli bilgi, zan
ve yakin, ilim-malum ve mevcut, zihni tutarlilik ve haricteki dogru-
lugun birbiri ile iligkisi gibi konularda zamanina gore tutarh ve agik

tasnifler ve tanimlara getirmistir.'”

Ord. Prof. Dr. Semsettin Giinaltay, batili ve modern mantik ¢a-
ligmalarina da deginmis; zaman zaman batili mantikgilari, meselenin
o6ziind anlamamak veya yeni bir sey sdylemedikleri halde yeni bir sey
soyliiyormus gibi gériinmekle nitelemigtir. Ornegin Wattier, mantik
konularinin taksimi konusunda Ibn Sin’yr anlayamadig: gibi gerek-

siz tasnifler de yapmigtir.'7

Bacon da timevarimin (Istikri’nin) degeri konusunda Ibn
177

Sin&'dan daha yeni seyler soyleyebilmis degildir.

Kant'tan ve Port-Royal mantik¢ilarindan ¢ok daha énce Ibn
Sind, mantigin yarar1 ve eksikligi konusunda gerekli agiklamalar:

yapmugtir.'’®

173 ibn Sina, el-Isarat ve't-tenbibat, p-70.
174 Ayni yer, 68-72.Paragraflar.

175 1bn Sin, Kitabii's-Sifa: el-Burhan, trc. Omer Tiirker, fkinci Analitikler: Burhan,
Istanbul: Litera Yayincilik, 2006., 305-307.Paragraflar.

176 M. Semseddin Gunaltay, Tbn Sina ve Mantik, s.12.
177  Aym yer,s.13.
178 Aym yer, s.4.
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J. S. Mill ve O. Comte’iin bilimler tasnifi ve bilim anlayislar: da

¢ok net ve tutarli olmayip ciddi tenkitlere maruz kalmgtar.

179

Ord. Prof. Dr. Giinaltay’a gére batili mantikgilar arasinda man-

t1g1 bilimsel aragtirmada kullanan ve metot meselesine 6nem veren

Descartes’ten 6vgiiyle soz edilebilir.’®

Batida metot konusunun incelenmesinin bir sonucu olarak stiri

(formel) mantik ¢aligmalarinin yaninda tatbiki (informel) mantik ¢a-

lismalar1 da; Islam diinyasindan daha fazla gelismistir.'®!

Sonug

Ozetle Ord. Prof. Dr. Semsettin Giinaltay Hocamiza gore:

» Mantigin;

(6]

o

Konusuy, ikinci makullerdir.
Mesaili; lafiz-delalet, 6nerme, kiyas, burhan ve beg sanattir.

Temel boliimleri; tasavvuru ve tasavvuru ele alan had ile tasdik

ve tasdiki inceleyen nazardur.
Amaci, bilimsel bilgi anlamindaki burhani incelemektir.

Yontemi, bilinenlerden bilinmeyenlere giderken, zihni hata-

lardan korumaktir.

» Mantigin yontemi, fikir yani distincenin tGzerine digtinmektir.

» Mantik;

(6]

(o)

Ikinci makuller ve onun arazi zatiyyelerini incelemesi baki-

mindan bir ilimdir.

Diger ilimlere metot olma bakimindan ise sanattir.

179  Aym yer, 5.20.
180 Aym yer, s.8.
181 Aym yer,s.19-20.
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» Mantik;

o Farabi tarafindan ilimlerin bir sisteme oturtulmasi ve Islam

aleminde ilimlerin yayilmas: amaciyla;'®

o Gazzali ve Fahreddin er-R4zi tarafindan ise dini ilimlerin te-

mellendirilmesi i¢in kullanilmigtir.!3

> Farabi, Muallimi Sani olarak mantik konularini yeniden to-

parlamis ve mantigin boliimlerini yeniden tasnif etmigtir.'®

» Muallimi Salis olan Ibn Sina ise mantigin konusu ve prob-

lemleri hakkinda daha derin ve agik izahlarda bulunmustur.

» Fakat Mislimanlar, distince faaliyetindeki bu aktif ve bagarili
caligmalari; bilimsel aragtirmaya dontstirememisler ve pratik

caligmalarda yetersiz kalmiglardur.

» Batili ve modern mantikgilar ise; teorik mantik ¢aligmala-
1 konusunda Misliiman mantikgilarin ortaya koydugu di-
sincelere ¢ok fazla katkida bulunamamakla birlikte 6zellikle
mantigin pratik caligmalara ve bilimsel faaliyetlere uygulan-

mast konusunda bagarili olmuglardir.

182 M. Semseddin Gunaltay, Ibn Sina ve Mantik, s.13.
183  Aymi yer, s.3.
184 Aym yer,s.2.



M. SEMSETTIN GUNALTAY'DA iSLAM DUSUNCESI 427

Kaynakga

Akkanat, Hasan. Kadi Siraceddin el-Urmevi ve Metailu’l-Envar: Tahkik,
Ceviri, Inceleme, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi Felsefe ve Din Bilimleri Anabi-
lim Dal1, Ankara: 2006.

Aristoteles, Metafizik, Cev. Ahmet Arslan, 3. Bask, Istanbul: Sosyal Yayin-
lar1, 2012.

Ayik, Hasan. “Eski ve Yeni Mantigin Kavsaginda Ali Sedat”, Afyon Ko-
cetepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, c.IV., s.1., 2002.,
s.195-205.

Cilingir, Lokman. Bilim Felsefesi, http://www.dicle.edu.tr/Contents/
ebl4cd4e-c691-491f-9b59-0093514c9403.pdf

Durusoy, Ali. Gazzalide Mantik Biliminin Yeri ve Onemi, Islami Ilimler
Dergisi Gazzali Ozel Sayisi, ¢.XIII., sy.3-4 (2000)., 5.303-320.

Durusoy, Ali. “Kiyas”, TDVIA, ¢ XXV., Istanbul: 2002. 5.525-529.

Durusoy, Ali. “Mantik Tarihinde Bir Dénim Noktas: Bagdat”, Islam Me-
deniyetinde Bagdat Sempozyumu, 7-9 Kasim 2008, c.II, s.9-16.

Durusoy, Ali. “Mantik ve Mantik Tarihi Uzerine Bir Degerlendirme”, fsla-
mi Ilimler Dergisi, yi1 5., sy. 2., Giiz 2010., 5.9-20.

Giler, Aliye. Farabi, Ibn Sina ve Gazzili Mantiginda Dilbilim Kavram-
lar,, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve

Din Bilimleri Anabilim Dali, Yayimlanmamis Yiksek Lisans
Tezi, Istanbul: 2014.

Ginaltay, M. Semseddin. “Farabi'nin Sahsiyeti, Eserleri ve Tesirleri”, An-
kara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, c.
VIIIL,, s.4., Ankara: 1951.,5.423-436.

Giinaltay, M. Semseddin. “Ibn Sina ve Mantik”, Tbn Sina Sahsiyeti ve
Eserleri Hakkinda Tetkikler, Istanbul: 1937.,s.1-26.

Giinaltay, M. Semseddin. “Ibn Sina'nin Sahsiyeti ve Milliyeti Meselesi”,
Tiirk Tarih Kurumu-Belleten, c.IV.,s.13., Ankara:1940.,5.1-37.



428 BiR DIN AYDINI PROFILI M. SEMSETTIN GUNALTAY

P -

Ibn Sind (v.457/1037). el-Isarat ve't-tenbihat, trc. Ali Durusoy, Muhit-
tin Macit ve Ekrem Demirli, Isaretler ve Tenbihler: el-Isarat
ve't-tenbihat, Istanbul: Litera Yayincilik, 2015.

Ibn Sina (v.1037/429). Kitabii’s-Sifa: el-Burhan, trc. Omer Tiirker, Ikinci
Analitikler: Burhan, Istanbul: Litera Yayincilik, 2006.

Razi, Fahreddin (v.1210/606). el-Mantiku’l-Kebir, III. Ahmed: 3401.

Tiirker, Omer. “Islam Diisiincesinde Ilimler Tasnifi”, Sosyoloji Dergisi,
3.Dizi., 22.Say1., 2011., 5.533-556.



	semsettin gunaltay (1).pdf
	kapak ve içindekiler.pdf
	turgut akyüz.pdf



