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ONSOZ

ilgi, akilla elde edilir. Fakat akil, bir baglangi¢ bilgi-
B sine gore ¢aligir. Yani akil, bilgiyi sifirdan tretemez.

Bunun i¢in bir baglangi¢ bilgisi ve bu baslangi¢ bil-
gilerini isleyecek temel baslangic yetileri olmalidir. Bir bagka
ifade ile akil, dogustan bir bilgiye sahiptir. Bilgi ilk olarak
varolan seylerin bilgisidir ve akil, varlikla iligki kurup bu bil-
gileri alabilmek i¢in bir takim temel yetilere sahip olmalidir.
Bu yetiler; soyutlama, genelleme, ¢ikarim yapma ve saklama-
dir. Sonrasinda akil, varolan nesneler, bireyler ve olaylarla
iligki kurar. Burada ilk olarak varlik, dogruluk, zorunluluk,
nedensellik, cevherlik-arazlik, timellik-tikellik, birlik-¢ok-
luk, benzerlik-farklilik gibi bir takim baglangi¢ bilgileri ge-
reklidir. Devaminda akil nesnelerin temel ozelliklerini alir,
soyutlar ve geneller. Burada ozetle ifade ettigimiz seylere,
aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgileri adin1 veriyoruz.

Bu ¢aligmada aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgilerini, 6rneklerle
ve tablolarla ortaya koymaya calistik. Kitapta, bu ilk ilke ve
bilgilerden 6nemli gérdiigiimiz; timellik, zorunluluk, ne-
densellik ve aklin en temel yetilerinden birisi olan sezgiye de
degindik. Zira Aristoteles¢i gelenege gore bilgi; tiimel ve zo-
runlu olmak zorundadir. Diger taraftan bu ilk ilkeler ve ilk
bilgiler; kabul, timevarim ve sezgi ile elde edilmektedir.

Bu calismanin hazirlanmasinda fikirlerinden istifade
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ettigim meslektasim ve dostum Dr. Ogr. Uyesi Yunus Emre

AKBAY’a tegekkiirlerimi arz ediyorum.

Dr. Ogr. Uyesi Turgut AKYUZ
14 Subat 2021 / Erzincan
turgutakyuz@hotmail.com.tr
https://www.youtube.com/c/TurgutAkyuz



GIRIS
/\_/

1. Bilgi, tiimel ve zorunlu olandir

ristoteles, Metafizik kitabina duyularin bilgi verme-
A si bahsi ile baglamigtir.! Metafizik’ten sonra katego-

rileri yazmis olmas: da buna eklendigi zaman var-
lik-bilgi iligkisi tartigmalarini baglatmis oluyoruz. Aristote-
les’in bilgiden 6nce varligi temellendirmeye ¢aligmasi ve var-
lik kismina da duyularla baglamasini iki ana sebep etrafinda
izah edebiliriz. Oncelikli olarak bilgi, varligin bilgisidir. Bu-
radan bilginin objektifligi ve dogrulugu yani bilginin varola-
na uygunlugu temellendirilmektedir. Ikinci olarak bilgi, in-
sanda olan bir seydir ve bu bilgi, duyularla baslamaktadur. In-
sanin kendisi dahil tiim varlikla kurdugu en belirgin iligki tii-
rd, bilgidir. Ve insan, duyular: vasitasiyla varliga dahil ilk bil-
gilerini elde eder.?

Bilginin deneyimle olugtugunu ve ilk bilgilerimizin duyu-
larla elde edildigini ifade eden Aristoteles, hemen devamin-
da, daginik bilgilerin gercek anlamda bilgi (ilim/episteme)
olamayacagini; daginik bilgilerin sadece zan/vehim (doksa)
olabilecegini, gercek bilginin timellerin bilgisi oldugunu ifa-
de etmektedir.? Zira bilim; daginik, tekil, degisen ve

Bkz. Aristoteles, Metafizik, 75.
Aristoteles, Metafizik, 75, 77.
3 Aristoteles, Metafizik, 76, 77, 82. Zan ve diisiince hakkinda daha
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rastlantidan ibaret seylerden olusamaz. Akil olmazsa bu de-
neyimler, bireysel ve daginik kalacak; rastlantidan ibaret ola-
caktir.* Su halde gercek anlamda bilimsel bilgi, akilda olusan
ve akilla elde edilen bir durumdur.®

Bilginin akilda olan bir durum olmasi, varlik-mahiyet ay-
rimini ve zihni varlik kavramini ortaya ¢ikarmugtir. Yani bil-
gi, bireyler ve dis diinyadaki varliklar degildir. Isimler ve da-
ginik 6zellikler de bilgi olamaz.

Aristoteles’in bireyleri, isimleri ve daginik 6zellikleri bilgi
olarak kabul etmemesinin en 6nemli sebebi, kendisinden
once tartistlan “degisme” problemidir. Yani bireyler, hem
daginiktir hem de sayilamayacak derecede coktur.® Insanin
dis diinyadaki biitiin bireyleri kusatmasi mimkiin olmadig:
gibi ayrica bireyler hem birbirinden farkli hem de ayni birey
degisik zamanlarda farkli sekillerde olabilecegi i¢in bu birey-
lerin daginik bilgilerine bilimsel bilgi diyemeyiz.

Su halde bilgi, su 6zellikleri tagimalidir:

» Bilgi, timel olmali yani bitiin bireyler i¢in gecerli ol-
malidir. Zira bireyler degisir ve ayrica ¢ok sayidadir.”

Bu daginiklik ve degisim, bir sekilde sinirlandirilmali
ve bir kayda baglanmalidir.®

* Bilgi, zorunlu olmali yani her zamanda, her sartta

fazla bilgi i¢in bkz. Ibn Sina, Burkin, 196vd.
4 Aristoteles, Metafizik, 78 79.
Krs. “Deneyim (tam istikra yani tecriibe), akil ylrtitme (yani kyas) ile
birlesince olusan yargiya (hikkiim) giiveniriz.” Razi, Firdse, 43vd.
Krs. Aristoteles, Metafizik, 76, 77, 78, 82, 89, 121, 342.
7 Degisim hakkinda bkz. Yesil, Manzik Biliminin Tesekkiilii ile Iliskisi
Bakimindan Herakleitos'un Akag Ogrelisi.
8  Bkz. Aristoteles, Metafizik, 353vd.
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biitlin bireyler i¢in gegerli olmalidir. Aksi halde tiimel-
ligin bir anlam1 kalmayacaktir.?

* Bilginin zorunlu olmasinin timellik haricindeki ta-
mamlayici garti, nedenselliktir. Yani zorunlu bilgi sa-
dece bir seyin ne oldugunu bilmek degil ayni zamanda
nedenlerini de bilmektir.l® Zira rastlantisal seyler de
bilgi olamaz.!!

» Bir ilk bilgi veya ilk ilkeler olmalidir. Zira zihin bir
yerde durmalidir. Aksi halde zihin, sonsuza kadar gi-
den bir sebepler zincirinin i¢ine diiserdi ve bu yiizden
de yeni bilgiler elde edilemezdi. Ayrica insan zihni, bi-
linenden bilinmeyene dogru hareket eder; yani bir ilk
bilgiyi mecbur kilar. Yine insan zihni yeni bir sey ile
kargilastiginda onu daha 6nce kendinde bulunan bir
seyin bilgisine benzeterek bu yeni seyi tanimlar. Me-
sela 6mriinde ilk defa bardak géren biri, bunu bardak
olarak algilayamaz ve bagka seylere benzetir. Ta ki bi-
risi bunun bardak oldugunu ve bardagin ne ise yaradi-
g1 soyleyene kadar. Ve bu ilk bilgilerin bir kaniti ol-
mamalidir/kanitlamaya ihtiya¢ duymamalidir. Aksi
halde bu ilk bilgilerin kanitlanmas: durumunda onlar-
dan 6nce bir bagka bilginin olmas: gerekir ki boyle bir

durumda zihin, bir yerde durmus olmaz.1?

2. Aklin tarifi ve temel yetileri

Burada bilginin mahalli olan akilla kastimiz; “timel ve
zorunlu dogru bilgileri kesin olarak bilmeyi saglayan nefsin
kuvvetidir.”® Bu tanimda bilginin timel ve zorunlu

9 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 63.
10 Farabi, Burhan, 25.

11 Aristoteles, Metafizik, 78 79.
12 Aristoteles, Metafizik, 147vd.
13 Farabi, Risale fi'l-akl, 8-9.
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olduguna atif vardir ki yukarda buna deginmistik. Diger ta-
raftan burada “4lime” yani bilme kuvveti kastedilmektedir.
Amile yani yapma giicii veya hayvani nefsin bilme (miidrike)
ve yapma (muharrike) giicii de konumuzun digindadir. Ayri-
ca bu tanim, bilginin akilda olan bir durum olduguna da isa-
ret etmektedir.

Peki nefsin bu “bilmeyi saglayan giici’nden kasit nedir ve
dahas: bu giiciin temel islevleri nedir? Veya bir bagka ifade
ile aklin bu temel gticii ne is yapar? Farabi'nin eserinin deva-
mina bakildig1 zaman nefsin bu giicii, temel anlamda, “bil-
kuvve akil” olarak tanimlanmaktadir. Zaman zaman bu kav-
ramin yerine “heytlani akil” kavrami kullanilsa da Aristote-
les’in “pasif akil” ifadesine karsilik Farabi'nin kavrami daha
uygun gortntyor. Bilkuvve akilda “seylerin suretlerini ¢ekip
alma yetenegi” vardir fakat bu yetenek kullanilmamaktadir.'
Farabi'nin tanimindan aklin en temel yeteneginin soyutlama
oldugunu anliyoruz.

Aristoteles’e gore akil, duyulardan gelen bilgileri saklar ve
geneller.> Aristoteles devamla bir geyin ne oldugunu ve ne-
denini bilmenin de o seyin bilgisine dahil oldugunu ifade et-
mektedir. §6yle ki varlik bilgisinden sonra insan, bir seyin
cevher mi yoksa nitelik mi oldugunu; sonra da nigin dyle ol-
dugunu yani nedenlerini kavrar.!® Bilginin rastlanti olmadig1
ifadesi de nedenleri bilmenin aklin ilk temel yetilerinden ol-
dugu hususunu desteklemektedir. Su halde akil, seylerin bil-
gisini almadan yani varlikla irtibat kurmadan 6nce ti¢ temele
yetiye sahiptir:

14 Farabi, Risale fi'l-aki, 12vd.

15 Aristoteles, Metafizik, 76-78.

16 Aristoteles, Metafizik, 83, 86vd.; 306vd. Ayrica bkz. Farabi, Burhin,
25vd.
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» Soyutlama yapma yani suretleri alma,

* Genelleme yapma yani benzerlikleri ve farkliliklar: al-
gilama. Akil, kavrama yetenegi sayesinde soyutlanan
bilgileri geneller. Genelleme, odaklanmadir. Yani akil,
genelleme yaparken bazi ayrintilar: ve tali seyleri ayik-
lar. Ayrica bazi eksikleri tamamlar.”

*  Cikarim yapma yani digiinme ve fikir. Akil, bir seyin
ne oldugunu yani maddi ve suri nedenlerini; sonra da
ni¢inini yani gaye nedenini bilir. Ornegin bir ¢ocuk
bardag: 6grenirken bunun ne oldugunu ve ne ise yara-
digini birlikte 6grenir. Ne ise yaradigini 6grenmeden
once bardag: tam olarak bilmis sayilmaz. Veya bilse de
bu bilgi zihninde bir yere oturmaz.

Su halde akil, duyulardan gelen verileri (image/phantasia/
hayali stret) alir. Bunlar: soyutlar (eidos/noeta/makul/tasav-
vur/akli siret) ve geneller (kathalou/killi). Sonra bu kavram-
lardan ¢ikarimlar yapar (logismos/hticcet/fikir). Bu ig sey,
aklin temel ilkeleridir ve akil bu temel ilkelere gore ilk bilgi-
lerini olugturur. Daha sonra bu ilk bilgileri ilke ve 6nciil ya-
parak buradan bagka kavramlar ve yargilar tretir. Ve bu kav-
ramlari ve yargilari saklar ve bir havuz olusturur. Sonra digar-
dan kavram almaya ve yeni ¢ikarimlar tiretmeye devam eder.
Bunlar1 da havuza ekleyerek islemeye devam eder.

Bu ¢ temel yeti, biitiin insanlarda bulunmaktadir. Ne-
densellik, aklin i¢ tutarliligy icin gereklidir. Bu t¢ temel ye-
tinin tim insanlarda bulunmasi, bitiin insan zihinlerinin or-
tak calismasina ve uyumlu olmasina igaret etmektedir. Ki in-
san zihinleri arasindaki uyum, bilginin objektif ve tutarli ol-
masint desteklemektedir.

17" Akyiiz, Bilginin Ontolojisi, 95, 162.
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3. Akhin ilkeleri, bilimin ilkeleridir

Aristoteles, Metafizik kitabinda duyular, bilginin tanima,

ilke, kavram ve nedenler gibi konulari ele almigtir. Dért ne-

den, bir seyin ne oldugu ve ni¢ini hakkinda oldugu i¢in za-
ten bilginin tanimina dahildir. Kavramlar, ilk gercek bilgile-
rimizdir. Duyular ise bilginin ilk kaynagidir. Ilke kavramin
mebde, evvel ve illet gibi anlamlarda kullanan Aristoteles’e
gore en temel/ilk ve en genel temel ilkeler sunlardur:

Varlik yani nesne ve 6zne vardir. Zira bilgi, nesnenin
bilgisidir ve 6znede gergeklesmektedir. Ozne ve nesne
yoksa bilgi de olamaz. Ayrica 6zne ve nesne arasindaki
iligki de vardir. Yani bilgi de bir tiir varliktir. Aristote-
les’e gore varlik; var, varolus ve dogruluk anlamlarini
icermektedir.!®

Bilgi yani 6zne ile nesne arasindaki iligkiyi biliyorum
ve bu bilginin ve iligkinin farkindayim. Aksi halde bi-
liyor olmam, bir anlam ifade etmez.

Dogruluk yani nesne ve 6zne arasindaki iligki mim-
kundir. Aksi halde yine biliyor olmamin bir anlami ol-
mayacaktir.

Zorunluluk yani bu bilgiye gliveniyorum ve bu bilgi
her zaman ve her durumda gegerlidir. Aksi halde bili-
yor olmamin bir karsilig1 olmayacaktir. Bu son tg ilke,
ozdeslik olarak ifade edilen geydir. Su halde en temel-
de ilk iki ilke vardir; varlik ve 6zdeslik.

Bu ilkeler ayni zamanda bilimin de ilkeleridir.? $6yle ki

mevcut bilimleri ti¢ baslik altinda toplayabiliriz: Felsefe yani
teorik bilim veya metafizik. Begeri bilimler ve tabii bilimler.

Bu son iki baglik birlikte, bilim olarak ifade edilebilir.

18 Aristoteles, Metafizik, 251vd.
19 Bkz. Kahveci, Akhn Tlkelerine Ontolojik ve Epistemolgjik Bir Yaklasim.
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Teknoloji; felsefe, begeri bilim ve tabiat bilimlerinin ortak
Urinuddar.

Dini ilimler ise felsefe ve beseri bilimlere karsilik gelmek-
tedir.

Metafizik akilla elde edilen bir bilim olduguna gére bu il-
keler ayni zamanda aklin ilkeleridir. Zira yukarda sayilan il-
keler, metafiziktir. Bir bagka bir ifade bu ilkeler olmadan
metafizik mimkiin olmaz. Diger yandan bilgi de bir tiir var-
lik olduguna gére metafizik, aslinda bilimin temelini olug-
turmaktadir.

Aristoteles, acik¢a, sonraki her seyi ilk ilkelerle elde ede-
bilecegimizi?®, dort nedenin aslinda burhanin ilkesi oldugu-
nu ifade ederken, metafizik ile gayesinin bilimleri temellen-
dirmek olduguna isaret etmektedir.?!

Begeri bilimin ti¢ kaynag: vardir: Akli ¢ikarimlar yani ilk
ilkeler, kabuller ve tabiat bilimleri. Kabuller de yine akla da-
yanir. Zira kabulde tercih ve dogrulama gegerlidir ve bu iki
eylem, aklin bir iglemidir.

Tabiat bilimlerinin temelini de felsefe ve metafizik olug-
turmaktadir. Ayrica gézlemi deneye ceviren, yine teorileri ve
hipotezleri treten akildir.

20 Aristoteles, Metafizik, 83.
21 Aristoteles, Metafizik, 86.
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lke” kavrami ilk olarak “arkhe” tartigmast ile baglamig-
tir.?2 Arkhe, baglangicta tabiatin nedenlerini aragtir-
mak i¢in kullanilan bir kavram iken Aristoteles ile bir-

likte farkli anlamlar: ifade igin kullanilmaya baglanmistir.?3

Mebde yani varligin ilkest,

Cevher yani bilginin 6zii veya ytuklemin Uzerine insa
edildigi konu,

[llet veya sebep yani dért neden veya bir baska ifade ile
bilimsel sorular,

Evail yani aklin ilk ve temel yetileri,

Evveliyyat yani aklin ilk bilgileri,

Mebadi yani burhanin ilkeleri,

Re’s veya ilk makuller yani kategoriler.?*

Ozetle ifade etmek gerekirse ilke; varligin ilkesi olarak

mebde, kavramin ilkesi olarak maddi ve suri nedenler, yarg:

ve kiyasin ilkesi olarak o6ncil ve illet anlamlarin

22 Daha fazla bilgi igin bkz. Akbay, Idealar Teorisi Baglaminda Platon’da
Akl Ikelerinin Analizi, 136vd.

23 Aristoteles, Metafizik, 90.

24 Bkez. Ibn Sina, Makalst, 2vd.; Burhdn, 13vd.; 57vd.; 102vd.
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icermektedir. Bir baska ifade ile ilkenin temel anlami, bilgi-
nin kendisinden bagladig: seydir.

1. Evail
Aklin temel yetileri, bazi kitaplarda evail?® olarak nitelen-

dirilmistir ki bunlarin soyutlama, genelleme ve ¢ikarim yete-
nekleri oldugunu ifade etmistik. Bunlar aslinda aklin tanimi-

na dahildir.26

Tablo 1: Aklin temel yetileri

* Soyutlama,
* Genelleme yapma,

* Cikarim yapma ve
nedensellik bag: kurma

Soyle ki Aristoteles’e gore bilginin de temeli olan metafi-
zik ilkeler, varlik ilkesine indirgenebilir. Ozdeslik ilkesi de
temelde varlik ilkesine dayanmakta olup; varligin var, yoklu-
gun da yok ilkesinden hareketle, bilginin varoldugu, dogru-
nun zorunlu olarak dogru, yanlisin da zorunlu olarak yanls
oldugu anlamini ifade etmektedir.?”

Varlik ilkesini agimlarsak su ilkeleri elde ederiz:

»  Varlik (mevcad) yani nesne (ma’lim) vardur,

25 Bkz. Razi, el-Mebahisibl-mesrikryye, 11/488, 489.

26 Farabi, Risale fi'l-akl, 12vd.

27 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 160. Daha fazla bilgi i¢in bkz. Korkut,
kaenderAﬁodz‘xi’nin Faal Akil Teorisi, 49, 51.
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* Nesnenin bilgisine sahip olan bir 6zne (insan) vardr,
* Nesne ile 6zne arasindaki iligki yani bilgi vardir.?8

Ozdeslik ilkesinin agiliminda durum soyle olacaktur:

*  Ozne ile nesne arasindaki iliski yani bilgi, dogrudur,
*  Bu dogruluk zorunludur.?’
Varlik ve 6zdeslik ilkelerinden elde ettigimiz agilimlar:
birlestirince, varliga dair bilimsel bir bilgi elde etmeye basla-
madan 6nce, su ilkelerin de ortaya konulmas: veya kabul

edilmesi gerekmektedir:

 Bilgi, insanda olan bir seydir,

«  Insanin bilgi melekesi akildir, yani bilgi 6zelde akildadir,

* Akil; soyutlama, genelleme ve ¢ikarim yapma yetene-
gidir,

 Bilgi akilda olduguna gére duyu verileri ger¢ek anlam-
da bilgi degildir,

*  Su halde bilgi, tiimel olan bir seydir.

Ik ilkeleri i¢ asamada ortaya koymak, burada elde ettigi-
miz ¢ikarimlarin ilke mi yoksa ilk bilgiler mi oldugu sorusu-
nu akla getirmektedir. Oncelikli olarak ilk ilkelerin de ayn
zamanda ilk bilgiler oldugunu hatirda tutmak gerekiyor. Fa-
kat buraya kadar sayilan ilkelerin metafizik mi yoksa mantik-
sal m1 oldugu ayrimini yapmak oldukea giictiir. Bu ilk ilke-
lerden sonra gelen kategorilerin bile mantigin m1 yoksa me-
tafizigin mi konusu oldugu hususu, Ibn Sina gibi biri tara-
findan bile net olarak izah edilebilmig bir husus degildir. Bu
durum, tartismanin gii¢ ve karmagik olduguna igaret etmesi
agisindan 6nem arzetmektedir.3°

28 Aristoteles, Metafizik, 251.

29 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 160.

30" Bkz. Altunya ve Yesil, Aristoteles’in Kategoriler Kuramini Ele Ahys Bi-
cimleri.
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Tartigmali da olsa buraya kadar sayilan seylere ilk ilkeler
yani eviil demek mimkiindir. Zira bu ¢ asamada ortaya
konulan seyler, bilginin baglangici olan kavram bilgisinden
once gelmektedir. Kavram bilgisi ise zaten yarg: (tasdik) ve
¢ikarim/akalytiriitme (kiyas) bilgilerinden oncedir.

[lk bilgilerimiz ile ilgili tartismaya devam etmeden Gnce
iki soruya cevap vermek gerekiyor: Ilk ilkeler ni¢in gereklidir
ve ilk ilkeleri nasil elde ediyoruz?

Aristoteles, iki sorunu ¢ozmek i¢in ilke kavramina bas-
vurmugstur diyebiliriz: Degismeyi agiklamak ve sayilamaya-
cak derecedeki bireylerin bilgisini sinirlandirmak/kayit altina
almak.3! Zira Aristoteles zihnin bir yerde durmasi ve devam-
la bir ¢ikig noktasindan baglamas: gerektigini israrla ifade et-
mektedir. Ozellikle nedenlere ve akil yiiriitmenin énciilleri-
ne dair aragtirma, bir yerde son bulmalidir. Ayrica insan zih-
ni, bilinenden yola ¢ikarak yeni bilgiler elde etmeye uygun
olarak yaratilmigtir. Diger taraftan bireyler sayilamayacak
derecede ¢oktur. Sayillamayacak derecede ¢ok olmasi hem
degismeyi bir temele oturtmay: hem de elde edilen bilginin
zorunlulugu yani tim durumlarda gecerli olmasini imkansiz
hale getirmektedir. Oysa ilk ilkeler zorunludur, baslangictir
ve sinirsiz sayida degildir. Yani degismezler ve genelleme
yapmaya, nedensellik bagi kurmaya ve ¢ikarim yapmaya uy-
gundurlar.

[k ilkelerin nasil elde edildigine gelince; Farabi’ye gore fitri
diyebilecegimiz yukarda sayilan ilk ilkeler, dogustan degildir.
Ama ne zaman elde ettigimizi bilmedigimiz i¢in bunlar1 do-
gustan zannederiz.3? Fakat bu bilgileri, akil yiiritme ile de el-
de edemeyiz. Zira bu durumda bunlar1 temellendirmek i¢in

31 Aristoteles, Metafizik, 89vd.
32 Farabi, Burhan, 23.
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daha oncesinde bir takim bilgiler (had ve mukaddimat) gere-
kecektir ki aslinda ilk ilkelerin bunlarin kendisi mukaddimat-
tir; yani ilktirler.?® Aristoteles, bu ilk ilkelerin ancak kabul ya
da deneyimle elde edilebilecegini ifade etmektedir.?* Kabul
(uzlagma veya tayin, vaz/hupothesis), bu ilkelerin kanitlama
yoluyla elde edilmedigini ifade eden bir kavramdir ve anlagil-
mast daha kolaydir. Yani bu bilgiler akil yiiritme ya da tim-
dengelimle elde edilemez. Zihnin bir yerde durmaya zorlan-
masina veya zihnin bir yerden baglama konusunda bir karar
vermesine baglidir.3

Fakat ilk ilkelerin deneyimle elde edilmesi ifadesi izaha
muhtactir. Deneyim dedigimizde karsimiza iki kavram ¢ik-
maktadir: Ttmevarim (epagoge/istikrd) ve sezgi (noesis/ha-
ds).3¢ Sezgi, ilerde 6zel olarak ele almak istedigimiz bir konu
olup 6zetle, aklin, bir takim bilgileri, dogrudan ¢ekip alma-
sidir.3” Timevarim ve timdengelimden (kiyas) farkli olarak
sezgide illetler ve ayrintilar dikkate alinmaz. Yani sezgi, kes-
bi olmakla birlikte timevarim degildir veya tiimdengelime
dayanmaz. Akil, dogrudan duyulara ait nitelikleri ve hatta
bazi kavramlari sezgi ile alir. Sayet sezgi, 6ze dairse zorunlu-
luk ifade eder. Buradaki zorunluluk, sezginin, dig diinyadaki
seylerin bilgisini almasinda gecerlidir. I¢ sezgi yani akli ¢ika-
rimlardaki sezgi tizerinde ise ayrica durulacaktir. Aristote-
les’e gore varlik bilgisinin de sezgisel oldugunu soyleyebiliriz.
Zira varlik bilgisini timevarim ile elde etmeyiz. Burada ay-
rica bir akil yiriitme de bulunmaz. Varlik ve varolus, aklin,

33 1bn Sina, Burhin, 7vd.

34 Aristoteles, Metafizik, 292.

35 ik bilgilerin akil yliriitme ya da delillendirme ile edilememesi hak-

kinda daha fazla bilgi i¢in bkz. ibn Sina, Burhin, 210vd.

36 Bkz. Akkanat, Aleksander'dan Ibn Sind’ya Intikal Eden Biiyiik Problem:
Tiimellerin Oncelz'gi ve Sonraligs, 41.

37 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 200.
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seylere yoneldiginde ilk ve dogrudan elde ettigi bilgilerdir.
Aristoteles’in metinlerine bakildiginda sezgi, aklin soyutla-
ma yetisi baglaminda en temel yeti olarak ele alinmigtir.3®
Zira zaman zaman sezgiyi ifade eden kavramin (noesis) akil
i¢in de kullanildigini gérmekteyiz. Bunun en gegerli izahi,
sezginin, aklin soyutlama yani suretleri ¢ekip alma yetenegi
seklinde yorumlanmasidir.3’

Timevarim ise Aristoteles’in metinlerine bakildiginda
sezginden sonra gelmekle birlikte en 6nemli bilgi kaynag1-
mizdir. Islam mantikgilar, tiimevarima daha ¢ok yargida
dikkate almakta ve zorunlu bilgi ifade etmesi i¢in tam istik-
ray1 yani tim sartlarin ve tim bireylerin deneyimlenmesini
sart kogsmaktadirlar.*’ Aristoteles ise, timevarimi kavram-
larin ve ilk ilkelerin elde edilmesinde de siklikla kullanmak-
tadir. Aristoteles’e gore timevarim, kavram bahsinde daha
kritik bir yerdedir ve kavramlarda bilgi ederken, tiim birey-
lerin deneyimlenmesi s6z konusu olmasa da, varlik ve cev-
her olma bilgisi ile asli 6zelliklerin bilinmesi hususunda tii-
mevarim, zorunlu bilgi kaynagi olarak kabul edilebilir. $6y-
le ki insanin natik canli olmasi, i¢ (zati) ve asli sart olup,
belli sayida insan bireyinin gézlemlenmesinin insanin natik
canli olarak tanimlanmas: i¢in yeterli oldugunu ifade et-
mektedir. Zira belli sayida insani gézlemlemek bile insanin
asli ozelliklerini bilmeye ve bu asli 6zelliklerinin aksinin
vuku bulmasinin miimkiin olmayacagina karar vermek icin
yeterlidir. Fakat ilintisel (arazi) ozellikler i¢in ayni durum
soz konusu degildir. Zira bunlar mahiyete disardan dahil
olmaktadir ve sayilamayacak derecede ¢oktur. Bu yiizden

38 Sezgi hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Hacinebioglu, Argiimanda
Kavramsal ve Yargisal Agidan Mantiksal Analiz, 23vd.

39 Peters, Antik Yunan Felsefesi Terimleri Sozligi, 228-238.

40 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 15.
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arazi oOzelliklere dair timevarimla elde edilen bilgiler zo-
runlu kabul edilirken zati niteliklere ait bilgilerde tiimeva-
rim zorunlu dogru bilgi olarak kabul edilmektedir. Aslinda
akil, bu tiir timevarimlarda yine sezgiden ve daha 6nceki
tecriibelerden destek alir. S6yle ki daha 6nceki insanlarin
bilgileri de insanin nétik oldugunu desteklemektedir ve bu-
nun aksine dair bir bilgi de yoktur. Yani timevarim duyu-
lara ve ilk ilkelere dair seylerin bilgisini elde etmede tek ba-
sina yeterli bir kaynak degildir.*!

2. Evveliyyat, kategoriler ve bes tiimel

Aklin ilk ilkelerini saymak, tartismali da olsa, aklin ilk
bilgilerine gére daha net sekilde ortaya konulabilmektedir.
Fakat aklin ilk bilgileri diyebilecegimiz evveliyyatin ne ol-
duguna dair klasik kitaplarda ¢esitli 6rnekler verilse de
bunlarin ne oldugu, tam bir sekilde sayilmis degildir. On-
celikle ilkelerin ve ilk bilgilerin, genel (Amm) ve 6zel (héss)
olmak iizere ikiye ayrildigini ifade etmek gerekiyor. Ozel
ilkeler ve 6zel ilk bilgiler, belli bir ilim dalina 6zgi olup
bunlar: ortaya koymak, ilgili ilimlerin konusudur ve ayrica
cok fazla arastirma ve uzmanlik gerektirmektedir. Bu yuz-
den mantik ilminde tiim bilimlerde gegerli olan ve zihnin
varliga dair bilimsel faaliyet ve disiince eylemi yapmadan
once gerekli genel, en temel ilk ilkeler ve ilk bilgiler ustiin-
de durulmaktadr.

Klasik kitaplara bakildiginda ilk bilgiler i¢in, yukarida sa-
yilan ilk ilkeler haricinde, biytuklik kigtiklik veya iki art:
ikinin dort ettigi gibi 6rnekler verilmektedir. Fakat bunlarin
matematik aksiyomlar oldugunu ifade etmek gerekiyor. Ma-
tematik aksiyomlarin ilk ve zorunlu bilgileri oldugunda

41 Krs. Razi, Firdse, 43.
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ihtilaf yoktur.*? Fakat bu tiir aksiyomlar, bilim ve felsefe yap-
mak ya da daha 6zel bir ifade ile akli ¢ikarimda bulunmak
icin yeterli degildir.

Ayrica mantik kitaplarinda evveliyyat bahsi giris ya da ka-
tegorilerde degil de 6nermelerin icerigi (maddesi) bahsinde
ele alinmigtir. Diger taraftan burhan bahsinde ilk bilgiler ve
ilk ilkeler tizerine yapilan aragtirma ve tartismalarin, daha
¢ok formel (stri) oldugunu da unutmamak gerekiyor. Zira
mantik, klasik ddnemde hem bir giris ilmi hem de teorik bir
bilim olarak kabul edildigi i¢cin mantik kitaplarinda 6rnek
veya icerik tizerinde fazla durulmus degildir. Stiphesiz 6rnek
ve igerik Gizerinde durulmamasinin bir bagka nedeni, 6rnek-
lerin insani yaniltabiliyor olacagidir. Ancak ornekler ve ige-
rik, konunun anlagilmasinda ve net olarak ortaya konulup s1-
nirlarinin ¢izilmesinde 6nemlidir. Bu ytizden bu boliimde ilk
ilkeleri ve ilk bilgileri mimkiin mertebe toplamaya ve tadat
etmeye calistik.

Konumuzu tekrar donersek; Aristoteles’in aklin ilk bilgi-
lerine dair verdigi 6rnekleri bir araya getirdigimizde bunlarin
kategoriler oldugunu goriiyoruz. Zira Metafizik'te ilk bilgi-
lerle alakali sayilan 6rnekler sunlardir:

. Biyiklik-kiciikliik®,
e Matematik ideler*,

» Birlik-cokluk®,

o Teklik-ciftlik,

*  Ezeli olan-olmayan?*,

42 Aristoteles, Metafizik, 114.
43 Aristoteles, Metafizik, 123.
44 Aristoteles, Metafizik, 114.
45 Aristoteles, Metafizik, 121.
46 Aristoteles, Metafizik, 130.
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* Dar-genis,

* Diiz olan-olmayan,

* Kisa-uzun,

* Yiiksek-al¢ak,

*  Asagi-yukarn®’,

Ozdeslik-baskalik,

* Benzerlik-farklilik.*8

Ezelilik ve sonradan olma, zaman kategorisine dahildir.

Ozdeslik ve bagkalik birer niteliktir. Yiiksek-alcak ve aga-
g1-yukar1 ise mekan kategorisine dahildir. Digerlerinin de
nicelik kategorisine dahil oldugunu séyleyebiliriz. Yani 6zet-
le ifade etmek gerekirse bunlarin tamami kategoridir. Kate-
goriler, zihnin temel kaliplaridir ve ilkelerden sonra olmakla
birlikte varliga dair elde ettigimiz nitelemelerden 6nce olan
bir bilgidir.* Fakat yine de kategoriler niteliktirler ve bir ge-
ye ait niteliklerin bilinmesinden 6nce asagidaki seylerin bi-
linmesi gerekir:

e Insanin kendi varhigini bilmesi.

* Duyularin bilgi kaynag: oldugunu bilme: Kendi varli-
g bilmek, ayni zamanda duyulara sahip olmay: da
bilmenin temelidir.

* Kendisi ile dig diinyay: ayirma: Bu bilgi, duyu verileri-
nin dogru oldugunu temellendirme agisindan gerekli-
dir. Yani ben kendimi bilirim, kendim de bir varligim.
Benden bagka da varliklar var ve ben bu varliklar: du-
yularla bilebiliyorum.

¢ Dig diinyanin bilinebilecegini bilme: Zira duyularin bilgi

47 Aristoteles, Metafizik, 136.
48 Aristoteles, Metafizik, 155.
4 Krs. Ibn Sina, Makalaz, 2vd.
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kaynag1 olmasi ve kendim ile dig diinya arasinda ayrim
yapmam, dig diinyay1 bilmemi e miimkiin kilacaktir.

*  Cevheri bilme yani cevher-araz ayrimi yapma.

* Nedenleri ve nedenselligi bilme: Aristoteles’e gore var-
lik bilgisine bir seyin 6ziintin ve hatta nedenlerinin bi-
linmesi dahildir. Aslinda 6z ve neden bilgisi ilk ilkeler
kisminda zikredilmis olsa da kategorilere gecisin sag-
lanmas1 agisindan onemli ve gereklidir.>

Buradaki bilgiler, kategorilerden 6ncedir fakat ilk ilke-
lerden sonradir. Yani bu bilgiler, ilk ilkelere gore ikinci de-
recede olmakla birlikte kategorilere ve bes tiimele gore il-
kedirler. Su halde ilk bilgiler (evveliyyat), oncelikli olarak
yukarda sayilan bilgilerdir. Daha sonra kategoriler gelir.
Yani kategoriler (cevher, kemmiyet, keyfiyyet, vaz, mekan,
zaman, miulk, izafet, fiil ve infial) de aklin ilk bilgilerinde-
dir. Fakat gercek anlamda bilgi, kavram ile olustugu i¢in
kategoriler, ilk bilgilerin tam olarak ortaya konmasi i¢in ye-
terli degildir. Iste tam burada bes tiimel (nev, cins, fasil,
hésse ve araz) karsimiza gikar. Bir bagka ifade ile beg tiime-
lin bilinmesi ve tanimi1 da aklin ilk bilgilerine dahildir. Zira
bes tiimel; cevher-araz ayrimi ve arazi-zati ayrimi yapmak
icin gereklidir. Ayrica bes tiimel, tanimin temelini olugtur-
masi agisindan tanimdan yani kavram bilgisinden 6ncedir.
Ancak kavram bilgisi ile birlikte gercek anlamda bilgi bag-
lamaktadir. Bundan sonraki siirecte yargi ve kiyas bilgisi
ortaya c¢ikacaktir. Bir bagka ifade ile bu agamadan sonraki
tim bilgilerimiz artik evveli olmaktan ¢ikar ve neticede ya

bedihi ya da kesbi bilgiler haline gelir.

Peki sonraki bilgiler bedihi veya kesbi ise aklin ilk bilgile-
ri ne ile elde edilmektedir? Ilk ilkelerin sezgi ya da

0 Aristoteles, Metafizik, 306vd. Ayrica bkz. Farabi, Burhin, 25vd.
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timevarimla elde edildigini ifade etmistik.’! Kategoriler ve
bes tiimele baktigimiz zaman da bu ilk bilgilerin sezgi ve ti-
mevarimla elde edildigini séylemek mimkiin goriiniyor.
Soyle ki akil, bir nesneye yoneldigi zaman 6nce onun var ve
cevher oldugunu algilar. Sonra bu nesneye ait duyu verileri-
nin dogru ve zorunlu oldugunu, bu nesnenin kendisi disinda
bir nesne oldugunu, kendine benzer ya da farkli oldugunu
ortaya koymaya calisir. Devamla buradan gelen duyu verile-
rini soyutlar ve geneller ve béylece kavramlari olusturur.
Kavram olusturma asamasinda akil, kavramin kategoriler ve
bes timeldeki temel kaliplarla olugtugunu ortaya koyar. Or-
taya koyar ifadesi aslinda bu ilk bilgilerin bir kabul oldugunu
yani kanitlamaya dayanmadigini ifade etmektedir. Fakat bu
ortaya koyma esnasinda elde, kabul edilecek bir ilk bilgi ol-
mas1 gerekir ki bu ilk bilgiler deneyimle yani gozlem (muga-
hede) ve deneyle (tecriibe/tam istikra) elde edilir.? Akil goz-
lemden gelen bu bilgileri kabul, sezgi ya da timevarim yo-

luyla ilk bilgiler haline getirmektedir.>

Burada son olarak eviilin birer kavram bilgisi olmasina
kargilik bazi evveli bilgilerin yarg: da icerebilecegine degin-
mek istiyoruz.

3. Onermelerin icerigi bakimindan evveli bilgilerimiz

Onermelerin igerigi, bes sanatin ortaya konulmasi agisin-
dan gereklidir. $6yle ki burhan yani bilimsel bilgi, zorunlu
onermeler Uzerine inga edilir. Tabi ki burhan i¢in 6nermenin
icerigi yeterli degildir. Bu konu zorunluluk bahsinde ele

51 Bkz. Aristoteles, Mezafizik, 292.

52 Daha fazla bilgi icin bkz. Akkanat ve Cosar, I/k Ilkelerin Kaynagi Ne-
dir?, 31.

53 Bkz. Akkanat, Aleksander'dan Ibn S ind’ya Intikal Eden Biiyiik Problem:
Tiimellerin Onceligi ve Sonralig, 41.
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alinacaktir. Fakat burhanin en temeli zorunlu (vacip/zartri)
nitelikli 6nermelerdir. Zorunlu 6nciiller alti sinif olarak tas-
nif edilmigtir ve duyu ve deney bilgisi haricindeki en 6nemli
zorunlu bilgi kaynagimiz evveliyyattir.>* Klasik teoride en te-
mel bilgi kaynagimiz olan timdengelim, zorunlu igerikli
onermeler Uzerine insa edilmektedir. Su halde tiimdengeli-
min 6nciilleri deney, gozlem ve sezgi haricinde bir de evveli
(apriori) bilgilere dayanmaktadur.

Evveli kavrami, zihnin ilk yargis: veya 6zne ile yiiklemin
birlikte distiniilmesi durumunda sonucun zorunlu ve aracisiz
ortaya ¢ikmasi seklinde tarif edilmektedir.”® Verilen 6rnekler
ise dogrunun dogru, yanlisin yanlis olmasi, parcanin biitiin-
den biytik olmas: ve teklif-ciftlik, buytklik-ki¢tuklik gibi
yargilardir. Yukarida ilk ilkelerin kavram bilgisi olmasina
kargin bazi ilk bilgilerin yarg:i da icerdigini ifade etmistik.
Peki aklin ilk bilgileri ile 6nermelerin igerigi meselesindeki
apriori bilgiler ayn1 midir?

Sayilan orneklere bakildiginda aklin ilk ilkelerinin ve ilk
bilgilerinin, aslinda 6nermelerin igerigi bahsinde bir tiir bilgi
olarak ortaya konuldugunu diyebiliriz. Zira zorunlu bilgiler-
den bazilari timevarima, bazilar ise sezgiye dayanmaktadir.
Yukarida evveli bilgilerin de deneyim sonucunda sezgi veya
tiimevarimla elde edildigini soylemistik. Ilerde de goriilecegi
gibi kavramlarin elde edilme yontemi de aslinda ya sezgi ya da
timevarimdir. Burada gozlem, ilk bilgi kaynagimizdir. Goz-
lem ise timevarim yoluyla gozlem verilerinin sistematize edil-
mesi, timel hale getirilmesi, dogruluk degerlendirmesinin ya-
pilmas: ve eksikliklerinin giderilmesidir. Gézlemlerin deneye
ve timele dontigmesi esnasinda timevarim haricinde bir bagka
yontem ise dogrudan ¢ikarim diyebilecegimiz sezgidir.

54 Ibn Sina, Burhdn, 13vd.
55 Bkz. Ibn Sina, Burban, 14vd.
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Ozetle ifade etmek gerekirse 6nermelerin igerigi bahsinde
ele alinan evveliyyat, aslinda aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgileri
yani aklin ilk yargilaridir. Ve bu yargilar ya sezgi ya da tiime-
varim sonucunda elde edilmektedir. Su halde apriori adini
verdigimiz bilgiler sezgi ve timevarimin ortak ¢aligmas: ile
elde edilen bilesik bir bilgi tiiridiir. Aslinda gerek deney ge-
rekse sezgi, akil ve duyunun birlikte ¢aligmasi ile elde edilen
bilgilerdir.

Muhtemelen evveliyyat bahsine mistakil bir bilgi kaynag:
oldugu i¢in degil, ikincil ve ti¢iincil ¢ikarimlarin aksine bun-
larin akilda ilk bagta meydana gelmesi nedeniyle 6nem veril-
migtir. Yani kavramlarin ve diger yargilarin aksine evveli bil-
giler, akilda en ilk ve en temel bilgiler olmasi agisindan daha
kesin ve daha zorunlu gibi gérinmektedir.

4. Bedihiyyat

Bedihi kavrami en temel olarak kesbi olmayan anlamin:
ifade i¢in kullanilmigtir. Hem kavram hem de yargilar, en te-
melde bedihi ve kesbi olarak ikiye ayrilmistir.® Kesbi kav-
ramlarin deney, sezgi ve tiimevarimla elde edildigini biliyo-
ruz. Yine kabule dayali bilgiler de kesbi bilgilere dahildir.
Ayrica timdengelim de bir ¢ikarim yéntemi oldugu i¢in yine
kesbi bilgilerdendir. Fakat bedihi bilgilerin ne oldugu agik¢a
tanimlanmig degildir. Burada meseleyi daha karmagik yapan
sey bedihi bilgiler ile evveli bilgiler arasindaki iligkidir.

Bedihi kavramini anlamak i¢in evveli, timevarim-tim-
dengelim ve sezgi kavramlarinin tahlil edilmesi gerekiyor.
Evveli bilgilerin kabul, sezgi ya da timevarima dayandigini
ifade etmistik. Sezgi de dogrudan ¢ekip alma ya da dogrudan

¢tkarim olarak biliniyor. Tumevarimda bir takim ilk

56 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 13vd.
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bilgilerin genellenmesi s6z konusudur. Timdengelim ise za-
ten Oncesinde bulunan bir takim genel kaidelerden ¢ikarim
yapmaktir. Yani gerek tiimevarim gerekse timdengelim kes-
bi yani kazanilmis bilgilerdir. Su halde bedihi bilgiler ¢ikari-
ma dayanmaz yani kazanilmig degillerdir. Sonug olarak be-
dihi bilgiler ayni zamanda ¢ikarima dayali yani dolayl bilgi-
ler olmayip dogrudan bilgilerdir.

Peki bedihi bilgilerin, ilk bilgiler ve sezgiden farki nedir?
Bedihi bilgiler, kesbi olmayan bilgiler olmas: yaninda ayrica
apacik ve akla ilk gelen (bedaheti’l-akl veya badi’r-re’y) ola-
rak izah edilmeye ¢alisilmistir. Fakat kitaplarda bedihi bilgi-
lere tam bir 6rnek verilmis degildir. Sadece kesbi olmayan
tasavvurlarimiz ve yargilarimiz oldugundan bahsedilmekle
yetinilmigtir.>” Su halde bedihi kavramin: iki sekilde tanim-
layabiliriz: Dogrudan olan ve kazanilmis olmayan. Bu ta-
mimlara bakildiginda bedihi bilgilerimiz, evveli bilgiler ve
sezgi ile benzerlik arzetmektedir. Zira evveli bilgiler, ilk bil-
giler olup dogrudan bilgilerdir ve ayn: zamanda kazanilmig
bilgiler olan kavram ve yargilardan 6ncedir. Timevarimin
aksine sezgi dogrudandir. Ki sezginin taniminda ilk olarak
suretleri dogrudan ¢ekip alma ifadesi yer almaktadir. Mo-
dern dénemde apagiklik meselesi bilginin bir niteligi olarak
ayrica ele alinmis; 6zellikle tanimlarin agik ve secik olmasi
gerektigi ifade edilmistir. Tim bu tartigmalardan dolay: be-
dihilik meselesine bir agiklik getirme zarureti dogsa da bu o
kadar da kolay degildir. Yani bir bagka ifade ile bedihi olma-
nin evveli olmaktan farki nedir? sorusu gercekten de cevap-
lanmasi zor bir soru gibi gérintyor.

Burada tanimdan ve kargitindan hareketle bedihi kavra-
mina bir agiklik getirmeye cahsabiliriz. Oncelikli olarak

57 Krs. Bkz. Ibn Sina, Burhin, 13vd.
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kavramin ilk kullanilmaya baslanildigi durumda bedihi kav-
rami, kesbi olamayan: ve zihinde ilk, apag¢ik ve dogrudan
olan bilgiyi ifade i¢in kullanilmistir diyebiliriz. Su halde be-
dihi kavraminin ilk anlami, evveli yani ilk zorunlu bilgilerdir
diyebiliriz.

Ikinci olarak bedihi kavrami dogrudan anlamini ifade et-
tigi icin timevarim ve timdengelimden ayrilmaktadir. Bu
durumda geriye bedihi kavramina kargilik gelen tek bir sey
kalmaktadir: Sezgi. Yani bedihi bilgiler apagik ve dogrudan
elde edilen, bu ytizden de kapali ve dolayli olmayan, ayni za-

manda zorunlu ve degerli olan bilgilerdir.

Sonug olarak bedihi bilgiler, evveli bilgileri ve sezgi ile el-
de edilen bilgileri ifade i¢in kullanilmigtir diyebiliriz. Ciinkd
bu tir bilgiler, ilk ve dogrudan olmalar: bakimindan deger-
lidir. Sezgi, her ne kadar Bergson ile birlikte yeniden giinde-
me taginmis olsa da Islam diinyasinda ihmal edilen veya
kesf/ilham olarak ele alinan bir bilgi tiirt olup Aristoteles ta-
rafindan daha kritik anlamlar ifade eden bir kelime gibi go-

runuyor.

5. Bilginin kaynaklar ve nedenlerin bilgisi

Bilginin kaynag: deyince akla gelen sey, 6nermelerin ige-
riginde ele alinan konulardir. Buraya bakildiginda bilginin
temel kaynaklari su sekilde 6zetlenebilir:

+  Salt duyu,

 Salt akil (timdengelim),

*  Duyu ve aklin birlikte ¢alismas: (haber, sezgi ve time-
varim),

e Vaz ve kabul.

Peki bunlarin bilgi kaynag: olduguna dair delilimiz nedir?
Veya bunlar kabule mi dayalidir yoksa kanitlanmig midir?
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Duyularin ve aklin bilgi kaynag: olusu, varlik ve 6zdeglik
ilkelerine dayanan birer ilkedirler. Yani bunlar1 kanitla veya
¢ikarimla elde edemeyiz. Bunlar ilk ilkelerdir.

Peki ya timevarim ve 6zellikle timdengelim? Zira time-
varim, timdengelimden daha 6nce olup ta ilk ilkelerin elde
edilmesinde kargimiza cikmaktadir. Ilerde kavramlarin elde
edilmesinde de tiimevarim yine bir yontem olarak ortaya ¢1-

kacaktir. Oysa timdengelim kiyas bahsinde ortaya ¢ikiyor.

Kiyas bahsinde ortaya ¢ikan bir bagka mesele ise illet ya-
ni dért sebep bahsidir. Ibn Sina, burhanin ilkelerinin yani
hadlerin sonradan kazanildigini ifade etmektedir.’® Fakat
buradaki hadler, kavramlar ve 6nciller yani 6nermelerdir.
Aristoteles ise ilk ilkelerin ve dort nedenin, sonraki seyleri
bilmek icin gerekli oldugunu ifade ederken diger taraftan
bir seyi tam olarak bilmenin nedenlerini de bilmeyi gerek-
tirdigini ifade etmektedir.’® Aristoteles’in ifadesinin deva-
mindan gercek anlamda bilginin burhanla ortaya ¢iktigini
yani kavram bilgisinin 6nemli ama yeterli olmadigini anli-
yoruz. Fakat ifadenin ilk kismina ve Mezafizik’in giris ki-
simlarina baktigimizda karsimiza “ilke” ve “nedensellik”
kavramlari ¢ikiyor. Bir baska ifade ile Aristoteles, varlik ve
ozdeslik gibi ilkelerin yaninda duyularin bilgi kaynag: ol-
mas1 ve nedensellik gibi seylerin de ilk ilke ve ilk bilgiler-

den oldugunu ifade etmektedir.

Su halde garip bir sekilde, bir seyin var ve cevher oldugu
bilgisinin hemen ardindan her seyi meydana getiren dort te-
mel nedenin oldugu, hatta bilginin ne oldugu yani bilginin
rastlantisal degil de nedene dayali ve zorunlu oldugu gibi

seylerin de aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgilerimize dahil

58 Akkanat ve Cosar, Ik Ilkelerin Kaynagi Nedir?, 31.
59 Arsitoteles, Metafizik, 83vd. Ayrica bkz. Farabi, Burhdin, 25vd.
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oldugunu anliyoruz. Bir bagka ifade ile dort nedenin ne ol-
dugu bilgisi burhan bahsinin konusu olmakla birlikte dort
nedenin varlig1 ve tanimi, kavramlardan ve hatta nitelikler-
den yani kategorilerden 6nce bilinen/bilinmesi gereken bir
husus olmaktadur.

Duyular, aklin tanim: ve bu ikisinin bilgi kaynag: olma-
lar1 yaninda tiimevarimin da bilgi verdigi, yine kavramlar-
dan once elde edilen bir ilk ilke ve ilk bilgilerdendir. Peki
ya timdengelim? Zira bu kiyasin bir ilkesidir. Ttimdenge-
lim, aklin islevlerine dahil olup aslinda aklin tanimina da-
hildir. Aklin tanimi, metafizikte ele alinmaz. Ancak man-
tikta da incelenen bir konu olmayip psikolojinin konusu-
dur. Peki timdengelimin bilgi kaynag: olmas: ilk bilgiler-
den midir yoksa kavram bilgisinden sonra elde edilen bir
bilgi tiird midur?

Genel olarak duyularin ve aklin bilgi kaynag: olmasi, her
seyin bir nedeninin olmast, bilginin tiimel ve zorunlu olmasi
gerektigi gibi konularin aklin ilk ilkelerine ve ilk bilgilerine
dahil olmasindan dolay: timdengelimin bilgi kaynagi olma-
sinin da yine aklin ilk ilkelerinden oldugunu soyleyebiliriz.
Zira ilk ilkelerden bazilarinin tiimevarimla elde edildigi bil-
gisi, timevarimin taniminin ve bilgi kaynagi olmasinin ilk il-
kelerle birlikte veya daha 6nce bilinmesi gerektigi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durumda timelin gercek bilgi olmast,
bilginin tanimina dahil olduguna ve bilmenin tanimi ve sart-
larinin da ilk bilgilerden 6nce olduguna goére timevarimin
bilgi kaynag: oldugu aklin ilk kabullerinden yani ilk ilkele-
rinden olmaktadir. Ayrica timevarimin zorunlu bilgi ifade
ediyor olmas: kanitlanmis bir durum olmayip kabule dayal:
bir husustur. Zira bunu ispat edecek bir delil ya da daha 6n-
cesinde bir bagka bilgi yoktur.
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Ozetle ifade etmek gerekirse bilginin kaynaklari ve ne-
densellik, kategorilerden 6nce olan bilgiler olup aklin temel

ilkeleri ve ilk bilgilerine dahildirler.

6. Tann

Tanri, ilk bakista metafizigin konusu gibi gériinse de ne-
densellik ve kavramlarin elde edilisi gibi konularda kargimiza
cikmaktadir. Ayrica zaten metafizikteki ilkelerin aslinda bi-
limin de ilkeleri oldugunu ifade etmistik. Fakat diger taraf-
tan tanri konusunun ilk ilkeler ve ilk bilgiler kisminda ele
alinmasinin daha bagka mantik konular ile alakas: bulun-
maktadur.

Tanr fikrine temel olarak iki noktadan ulagilmistir. On-
celikli olarak tanri, varligin kaynagidir. Bilginin varligin bil-
gisi olmasi ve tanrinin da varligin ilkesi olmasi meselesi, tan-
r1 bilgisinin aklin ilk bilgileri arasinda ele alinmasi igin ilk
gerekeedir. Buna ontolojik delil diyoruz.

Ikinci olarak tanr1 fikrine nedensellik ¢ikarimiyla ulagiriz.
Yani kainatta her seyin bir sebebi vardir. Sebepliligin olmasi
i¢in ise kainatta bir diizen ve bu diizenin kaynag1 olan bir bil-
gi gereklidir. Bu ise tanridir. Nedensellik olmadan bilim de
olmayacagina gore tanri, hem varligin kaynagi olmas: hase-
biyle bilginin kaynagi, hem de diizenin sebebi olmas: hase-
biyle dogrulugun ve hatta burhanin ilkesidir. Zira burhan,
oncillerin zorunlu dogru olmasinin yaninda nedensellik ba-
ginin da kurulmasina dayalidir.

Islam mantik geleneginde tanriyr bilgi agisindan 6nemli
kilan bir bagka husus ise 6zne ile nesne arasindaki iligkinin
imkan: ve bu iligkinin ontolojik durumudur. $é6yle ki 6zne-
nin nesneyi bilebilmesi i¢in varligin bilinmeye misait olmas:
gerekir. Zira zihin, varligin bilgilerini kategorize eder. Fakat
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varlik da bu kategorilere uygundur. Buradaki uygunluk, tan-
r1 tarafindan verilmis ve varliga koyulmus bir durumdur.

Diger taraftan bilgi, ilk olarak kavramin bilgisidir ve kav-
ram bilgisi tiirtin, fashin ve tabiatin bilinmesine dayanir. Su
halde varligin 6ncelikli olarak asli olan ve degismeyen bir ta-
kim 6zelliklerinin bulunmas: gerekir. Bunu saglayan sey ise
tanrinin hikmet ve comertligidir.

Meselenin devaminda ortaya ¢ikan bir bagka tartigma ise
kavram ve yarg bilgilerinin nasil ve nereden elde edildigidir.
Bu tartigma ilk olarak Eflatin tarafindan ele alinmistir. Ef-
lattn’a gore degisen ve sayilamayacak derecede ¢ok ve kar-
magik olan bireylerin 6tesinde degismeyen 6zler olarak ideler
vardir. Ideler ilahidir veya tanrinin bilgisidirler. Ideler ilk
olarak degisme sorununu ¢6zmek ve varligin ilkeleri ile bili-
nen seylerin sebeplerini izah etmek a¢isindan 6nemlidir. Fa-
kat ideler teorisi bu kadarla kalmaz. Devaminda bilginin im-
kanini ve hatta olugsma stirecini de agiklar. S6yle ki insan, da-
ha 6nceden kendisinde olan bilgileri hatirlar veya daha agik
ifade ile ideler aleminden bu bilgileri ¢ekip alir. Béylece hem
bilginin nasil olustugu sorunu ¢6ziilmis olur hem de idelerin
ilahi ve degismez gercekler olmasindan dolayr dogruluk ve
objektiflik sorunlarina ¢6ziim getirilmis olur.

Aristoteles’e gore ise ideler yoktur.6® Ideler kavramlardir
ve kavramlar, dig diinyada bulunan varliklardan sonra olusur.
Soyle ki Aristoteles’e gore tim varolan geyler form (suret/ei-
dos) ve maddeden (hyle) olusur. Fakat ne form ne de madde
nesnelerden ve bireylerden 6nce bulunmaz; aksine form ve
madde, nesnelerin varoluslarinda ortaya ¢ikar.®! Bu durumda
kavramlar, zihnin soyutlama ve genelleme yapmasi

0 Aristoteles, Metafizik, 540vd.
61 Aristoteles, Metafizik, 487vd.
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sonucunda ya sezgi ya da timevarimla elde edilir. Fakat asil
tartisma bundan sonra baglamaktadir. Aristoteles’e gore akal,
temel anlamda soyutlama ve ¢ikarim yeteneklerine sahip
olup deneyimlemeden 6nce herhangi bir bilgiye sahip degil-
dir. Buna pasif akil (heyalani/bilkuve akil, nous pathetikos)
diyoruz. Daha sonra akil, varligin bilgisini elde edince ilk
olarak kendisinde kavramlar ve daha sonra da yargilar olusur.
Aklin bilgilere sahip olan bu haline aktif akil (nous poieti-
kos) ad1 verilmigtir.®? Aristoteles’e gore aklin pasif durumdan
aktif hale gegmesi tamamen aklin ilkeleri ve kullanilmas ile
ilgilidir. Islam diinyasinda aktif akil, “faal akil” olarak ifade
edilmektedir. Faal akil, aklin yetkinligini kazanmasidir. Yani
akil baglangicta pasif halde iken 6nce bilfiil akil haline sonra
da mistefad akla donistir. Bilfiil akilda bilgiler bulunur ama
meleke haline gelmez. Miistefad akil, bilfiil aklin yetkinles-
mis bir tiird olup faal akil, miistefad aklin 6zen ve en yetkin
halidir.%® Aslinda son ti¢ akil aklin varlikla irtibat kurmusg ha-
lidir. Fakat bilfiil akilda sadece suretler alinmis haldedir ama
daha tam iglem gérmemistir. Mlistefad akilda ise suretler ta-
mamen zihinde olup sanki hi¢ maddeden bulunmamis gibi
islem gortr. Ayni zamanda mustefad akilda nazari bilgiler de
bulunur.®*

Sonraki dénemlerde faal akil kavrami Aristoteles’in etkin
akil taniminda kalmamus, sanki EflatGn’un gorisleri ile ka-
rismig gibi gorintyor. Soyle ki Aristoteles’e gore insan du-
yular yardimiyla hissi suretleri alir yani soyutlama yapar.

62 Bkz. Peters, Antik Yunan Felsefe Terimleri Sozligi, 245vd. Nous kav-
rami1 hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Cankaya, Aristoteles’te Nous
(Akil) Kavrama.

63 Farabi, Risdle fi'l-akl, 20vd.

64 Farabi, Risile  fi'l-akl, 22vd. Ayrica bkz. Razi, el-Mebahisipl-mesrikry-
ye, 11/488, 489.
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Devaminda buradan genelleme yaparak kavramlari olugtu-
rur. Fakat Islam diinyasinda akil, belli bir soyutlama yaptik-
tan ve gayret gosterdikten (el-fikri’l-miteattib) sonra sanki
bir noktadan sonra kavramlarin kendisine verildigi gorisi
ortaya ¢ikmig gibi goriintyor.®® Turiin ve tabiatin Allah ta-
rafindan yaratildig1 goriisii® buna eklendigi zaman kavram-
larin elde edilis stirecinde de tanri kavraminin 6nemli bir yer
isgal ettigini soyleyebiliriz.®”

65 Daha fazla bilgi icin bkz. Yildirim ve Kubilay, Fardbi'de Timeller ve
Faal Akil'la Iiskisi.

66 Bkz. Altunya, [bn Hazm’a Gére Anlamin Nesnellestirilmesinde Manti-
gin Rolii, 133vd

67 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Yildirim ve Kubilay, Farabi'de Timeller ve
Faal Akil'la Iigkisi.
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0

* Nesnenin varlif,

Tablo 2: Akhn ilk ilkeleri ve ilk bilgileri

 Oznenin varlig,

* Bilginin varlig,

* Bilginin dogrulugu,

* Bilginin zorunlulugu.

02)

* Bilgi insanda olan bir seydir,
* bilginin mahalli akildir,
* Bilgi timeldir.

03)

e Insanin kendi varligini bilmesi,

* Insanin kendisi ile dis diinyay1 ayirmast,

* D1 diinyanin bilinebilecegini bilme,

* Cevheri bilme yani cevher-araz ayrimi yapma,
* Nedenleri ve nedenselligi bilme

* Bilgi kaynaklarini bilme
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04

* Kategorilerin tanimini bilme,
* Bes timelin tanimini bilme.



42 ‘ AKLIN ILKELERI VE ILK BILGILERI

Tablo 3: Kategoriler ve bes tiimel

kategoriler

* Cevher, e Zaman,
* Kemmiyet, o Mulk,
* Keyfiyyet, o [zafet,
* Vaz, e Fiil,

* Mekan e Infial.

Bes Temel

* Nev,
* Cins,
° Fasil,
e Hisse,
* Araz
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ristoteles’e gore bilgi, timel olandir; yani daginik tek

tek seyler, bilgi degildir. Aristoteles, tiimeli “birden

fazla seyde bulunan” olarak tarif ederken®® Iskender'e
gore tiimel “pek ¢ok seyde bir ve ayni olan” seydir.*?

Diger taraftan timelin (killi), zorunlulukla da iligkisi var-
dir. Séyle ki zorunluluk, “her zaman ve her sartta ayni olmak”
olarak tarif edilmistir.”® Buna gore timel, hem birden fazla
durum i¢in gecerli olmast hem de degismemesi bakimindan
zorunludur. Timelin degismemesi; varligin sureti olmasi ve
akilda bulunusu bakimindandir ki ilerde bu konuya dénecegiz.
Buraya kadarki zorunluluk, kavram bilgisi icin gecerlidir.
Onermenin zorunluluk sartlar1 arasinda da yine tiimel olmak
vardir. Mantigin amaci olan kiyas yani timdengelim de yine
“tiim/el’e yani timel 6nciile dayanmaktadir. Son olarak kiya-
sin 0zel tiri olan burhanda onciillerin; timel, olumlu ve zo-
runlu olmas: talep edilmektedir.”!

Peki tiimel, nasil bir varliga sahiptir ve nerededir?

68 Krs. Aristoteles, Metafizik, 78, 82, 342, 381vd.

9 Bkz. Akkanat, Aleksander'dan Ibn Sina’ya Intikal Eden Biiyiik Problem.:
Trimellerin Onceligi ve Sonraligs, 299.

70 Bkz. Aritoteles, Analitika es-Saniye, 450.; Farabi, Burhan, 21.; ibn
Sina, Burhan, 83.

"1 bn Sina, Burban, 63vd.
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1. Tiimel yani kavram, akilda bulunur

Eflattn, degisme ve ¢eliski problemlerine ideler goriisii
ile ¢6ziim getirmeye ¢aligmis fakat bu goriigii Aristoteles
tarafindan reddedilmigtir. Aristoteles’e gore gerceklik ola-
rak sadece dis diinyadaki seyler vardir ki dig diinyada bi-
reyler, nesneler ve olaylar (olaylar fiziki olaylar ve insan ey-
lemleri olmak tizere iki tiir olarak tasnif edilebilir) bulu-
nur. Dis diinyada varolan her varlik; madde ve suret yani
form (suret/eidos) ve icerikten (madde/htle) olusmakta-
dir. Fakat ne madde ne de suret, varliklardan 6nce bulun-
maz; varlikla birlikte ortaya ¢ikar.”? Fakat Aristoteles’in
kullandig: suret/form, birden fazla anlama gelmektedir.
Birinci olarak suret, harici olarak maddeye form veren sey-
dir. Buna hissi suret yani maddeye form veren suret diyo-
ruz. Ikinci olarak hayali suret yani duyularla elde edilen
ama ger¢ek anlamda bilgi haline gelmemis suret (image/
fantasia) bulunur. Son olarak akli suret yani tasavvur (no-
eton) adini verdigimiz formlar bulunur. Sonuncu suret,
gercek anlamda timele kargilik gelmekte olup dilimize
kavram olarak tercime edilmistir.”®

Aristoteles, kavram yani akli suret kargilig1 olarak “katha-
lou” kavramini kullanmigtir. Bazen ise kavram anlaminda
kullanilan bir bagka ifade “noeton”dur. Kathalou, timel an-
lamina gelmektedir ve kavramin nasil elde edildigine vurgu
yapmaktadir. Noeton ise makul anlamini ifade eder ve kav-
ramin yani timelin bulundugu mahalle isaret eder.”

72 Daha fazla bilgi igin bkz. Akkanat ve Cosar, [/ [lkelerin Kaynagt Ne-
dir?, 24.

Durusoy, Ibn Siné’da Vebim Kavrama ve Islam Felsefesinin Diyalektigi,
126vd.

“Kavram” anlamin: ifade eden antik yunan terimleri i¢in bkz. Akbay, Pla-
ton ve Aristoteles'te Varhk, Dil ve Diigiince Baglaminda Kavramlar, 28vd.

73

74
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Kavramin akli bir durum olarak ifade edilmesi (noeton);
bir taraftan Eflatin’un idelerine itiraz ederken diger taraf-
tan kavramlarin gergek olduklarina vurgu yapmak agisindan
onemlidir. Soyle ki Aristoteles'e gore ideler yoktur. Ide,
form olarak varolan seyle birlikte ortaya ¢ikar. Bilgi anla-
mindaki form ise zihnin soyutlama ve genelleme yoluyla el-
de ettigi bir durumdur. Yani kavramlar vardir ve akildadur.
Sayet kavramlarin akilda bulunduklarini bilmese idik ideler
gortstinin reddedilmesi, en nihayetinde, mutlak anlamda
zihni varligin reddine gétirebilirdi. Su halde kavramlar; dis

diinyadaki varliklarin 6ztinde oldugu gibi ayni zamanda zi-
hinde de bulunmaktadir.”

Kathalou ifadesi ise kavramin nasil elde edildigine isaret
etmektedir.

2. Kavramin yani tiimelin elde edilisi

Ds1s diinyada bulunan varliklar, form ve maddeden olug-
maktadir. Form ve madde, dort nedenden ilk ikisidir ve bir
seyin ne oldugu sorusunun cevabidir. Konumuz agisindan
bizi ilgilendiren sey, formdur. Aristoteles’e gore form ve
madde, varlikla birlikte ortaya ¢ikan bir sey olup kendi bag-
larina miistakil bir varliklari yoktur. Insan bireyi tizerinden
ornek vermek gerekirse bedenin, insanin maddesi oldugunu
soyleyebiliriz. Insanin, bedene form veren sureti ise, metin-
lere bakildiginda, “nefs (hem canlilik hem de insan nefsi an-

laminda akil)”e karsilik gelmektedir.”®

Fakat konu bilgi oldugunda nefis, bilginin formu anla-
mindaki suret degildir. Akil, duyular vasitasiyla elde ettigi
nitelikleri (kategoriler) soyutlayarak hayili suretleri yani

75 Krs. Aristoteles, Metafizik, 487vd.
76 Krs. Aristoteles, Metafizik, 487vd.
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resimleri elde eder. Fakat bu resimler hala daginiktir ve
hala bireylerle iligkilidir. Bu yiizden bunlar da bilgi kabul
edilmez. Akil, devamla bu nitelikleri geneller ve zati-arazi
gibi ayrimlara tabi tutar. Iste bu genelleme ve ayirma esna-
sinda akil, cevheri elde eder. Ozetle ifade etmek gerekirse
akil, bireyin resimlerini alip soyutlar ve geneller; sonra
bunlar: birlestirerek zihinde yeni bir cevher inga eder. Fa-
kat bu cevher artik maddi olandan uzaktir; soyut, bulanik/
sekilsiz ve daha geneldir. Buna gére insani “natik canli”
olarak tanimlarsak bu tanimin dig diinyadaki delaletleri
beden ve nefistir. Beden, canliliga kargilik gelir. Natik ne-
fis ise insan nefsi yani akil olup insanin bedenine asil suret
veren seydir. Beden ve nefis, hari¢tedir. Akil buradan ge-
len verileri soyutlayarak canlilik ve akil sahibi olmak tii-
mellerini olusturur. Bunlar cins ve fasil olarak toplamda
turd olugtururlar.

Bir bagka ifade ile bu noktada kargimiza “insan” ve “in-
sanlik” kavramlari ¢ikar. Insan, tiirdiir ve tiir, cins ile fasildan
yani madde ve suretten olugmaktadir. Insanlik (natik nefis)
ise fasil olup ayni zamanda maddeye sekil veren surete ve yi-
ne bireyin 6zl olan tabiata kargilik gelmektedir.””

Aristoteles’e gore tanim, zihindeki suretin tanimi olup
gercek anlamda bilgi, tiirtin bilgisidir.”®

Buraya kadarki islemlere bakildiginda kavramlarin, g6z-
lem ve deneye dayali bilgilerden elde edildigi ortaya ¢ikiyor.
Fakat gézlem ve deney, kavramin elde edilmesi i¢in yeterli
degildir. Kavram: elde etmek icin akil gereklidir ve kavram

7 Fasil-suret ve madde-cins arasindaki iligki ve farklar icin bkz. Ibn
Sina, Burhin, 46vd.
78 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 342.
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olusturma siiregleri yani soyutlama ve genelleme islemleri,
tamamen akilda meydana gelir.”

Aristoteles, tipki ilk ilkeler ve ilk bilgiler gibi kavramlarin
elde edilmesinde de ii¢ temel yontemden bahseder; kabul,

sezgi ve tlimevarim.3°

Kabul, kanitlamanin olmadig: yerlerde gegerli olup daha
cok ilk ilke ve ilk bilgilerin elde edilmesinde kullanilan bir
yontemdir. Yani bir bagka ifade ile ilk ilkeler ve aklin ilk bil-
gileri haricindeki kavramlar, kesbi kavramlar olup sezgi ya da
timevarimla elde edilir.

Sezgi, aklin, varligin niteliklerini dogrudan ¢ekip almasi-
dir ve timevarim ya da tiimdengelimin olmadig: yerlerde
kullanilir. Yani sezgi durumunda timevarim ve timdengeli-
me imkan yoktur veya gerek duyulmaz.

[k kavramlar ve sezgi ile elde edilen kavramlara bedihi

yani dogrudan kavramlar diyoruz.%!

Timevarim ise deneyimleme diyebilecegimiz durumdur.
Ornegin akil, kugu bireylerini gézlemler ve bu bireyler ara-
sinda benzerlik kurar. Sonra kugu bireylerini diger kus ve
canli tirlerinden ayirir. Devaminda akil, kugularin temel
ozelliklerini bulur.

Peki tiimevarim, timeli ve dahasi zorunlu/degismez bil-
giyi elde etmek icin yeterli midir? Aristoteles’e gore insan,
tim kugu bireylerini gézlemleme imkanina sahip olmasa da
kugulara dair elde ettigi kavram timeldir ve tim kugu

79 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 77, 78, 82.

80 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 292vd.

81 Bkz. Yildirim ve Kubilay, Firabi'de Timeller ve Faal Akil'la Tliskisi,
95vd.
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bireyleri i¢in gegerlidir. Fakat burada elde edilen niteliklerin
asli olmas1 esas alinir. Asli nitelikler sunlardir:

*  Kugular vardir (ontolojik ilke),
*  Kugu, kugudur (6zdeslik ilkest),
*  Kugu, kugtur (cevher yani tiir/cins bilgisi),
*  Kugular canhdir (fasil yani asli 6zellik).
Kugulara ait varlik ve tiir bilgisi ve asli 6zellikler (fasil ve
hasse), zorunluluk ifade eder. Fakat beyazlik vs. gibi arazi
ozelliklerde tiimevarim zorunluluk ifade etmez.%?

Tablo 4: Kavramin unsurlar:

Arazlar
(Diger
ozellikler)

82 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 289vd.; Farabi, Makilit, 89-90.; Bur-
han, 28, 72.
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Yani kugu (tir) = varlik + kuguluk (fasil) + canlilik (cins)
+ hisse+araz (diger ozellikler)'dir.83 Buradan ayrica tanimin
bireylere gore degil de 6zellige gore yapildigini anliyoruz.*

Fakat burada timevarimin, tiimellik ve zorunlulugu elde et-
mede tek bagina yeterli olmadigina tekraren vurgu yapmak ge-
rekiyor. Zira metinlere bakildiginda timevarim bilgisini de-
gerli yapan iki seyden bahsedilmektedir: Aklin soyutlama ve
suretleri dogrudan ¢ekip alma yetisi olan sezgi ve ayrica tarih.
Tarih de tecriibenin bir tiridir ve bize timelin daha 6nce de
oyle oldugunu gosterir. Daha 6nce 6yle olmast ve bugiin de
bunu béyle algilamamiz, gelecekte de béyle olacagina isaret et-
mektedir. Ge¢miste ve bugiin ayn: sekilde olmas: ve gelecekte
de ayn1 olacagina dair kabul; zorunluluga isaret etmektedir.

Sezgi ise nesnelere ait bilgileri duyular araciligiyla dogru-
dan ve distinmeye gerek kalmaksizin alir. Sezgi, dogrudan
ve ilk oldugu i¢in araya hata ya da hataya sebep olacak baska
engeller giremez. Bu durum da timevarimla elde edilen bil-
ginin zorunlu oldugunu ve aksinin ger¢eklesmesinin s6z ko-
nusu olamayacagini destekler.

83 Parga ve biitiin iliskisi hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Heisenberg,
Par¢a ve Biitiin.

84 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 381vd.



52 ‘ AKLIN ILKELERI VE ILK BILGILERI

Tablo 5: Kavramlarin elde edilisi

Q Kabule dayal: kavramlar (evveli).

e Varlik.

e Zorunluluk

Sezgiye dayali kavramlar (bedihi).

e Canlilik.
e Hareket.

Timevarimla elde edilen kavramlar (kesbi).

* Insan.

e At.

3. “Tum”un yani tiimel onciillerin elde edilisi

Burhanin zorunluluk ifade etmesinin temel sartlarindan

birisi, tlimel 6nciile dayanmasi ve timevarim yoluyla elde
edilmesidir. Peki buradaki “tim” nedir? Ve nasil elde edilir?

Kavramlar s6z konusu oldugunda timellik (kallilik) s6z
konusu iken kiyasta ve ozellikle burhanda, kiilli 6nermenin
oncil olarak alinmasi s6z konusudur. Ki temel killi 6nerme-
ye biiyiik 6ncul (kibra) diyoruz. Mantik kitaplarinda kiyas
bolimiinde genelde meselenin teorik kismi ele alinmigtir.
Burhan bahsinde de yine burhanin éncilleri olarak meba-
di’den yani hadlerden ve bir de mukaddimat'tan (aksiyomlar)
bahsedilmigtir.®> Hadler, aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgileridir.
Bu ilk bilgiler arasinda ayrica her ilme mahsus bilgiler de bu-
lunmaktadir. Ornegin fizik agisindan hareketin varlig: bir ilk

85 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 53vd.
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bilgidir. Fakat hareket, diger ilimler i¢in bir ilk olmayabilir.
Hadler, daha 6nce de belirttigimiz gibi sezgi, kabul ya da ti-
mevarimla elde edilebilir ama bunlarin aklin ilk ilkeleri ol-
malarindan dolay1 daha 6ncesinde bir kanitlama olmadig:
icin burhanin hadleri, “el-usali’l-mevzia (dogru olarak ka-
bul edilmis ya da tGzerinde uzlagilms ilk bilgiler)” olarak ka-
bul edilmigtir.8¢

Burada konumuzla asil ilgili olan kisim, mukaddimattir.
Zira hadlere bir 6nceki bolimde deginmistik. ITbn Sina,
actk¢a, burhanin 6nciillerinin yani mukaddimatin, timel,
zorunlu ve olumlu olduguna vurgu yapmaktadir.?” Bu du-
rumda burhani bilimsel yapan iki 6nemli husus bulunmakta-
dir; tiimel bir 6nciile dayanmas: ve illet. Illet meselesine, zo-
runluluk bahsinde tekrar dénecegiz.

Timdengelim yani kiyas yapabilmek i¢in daha 6nceden
bir tim yani zorunlu/timel bir mukaddime bulunmalidir.
Zira insan zihni, bir yerde durmali ve bir yerden baglamali-
dir. Ayrica zihin, bilinenden bilinemeyene dogru hareket et-
tigi icin 6ncesinde bir bilinene ihtiya¢ duyar. Bir bagka ifade
ile kanitlama ve akil yiiriitme icin 6ncesinde bir delil olmali-
dir. Bu delil; 6nciiller ve bir de 6ncilleri birbirine baglayan
ilettir. Gerek bedihi gerekse kesbi olsun, burhanin éncilleri
de sonraki bilgilere gore “el-ustli’l-mevzia” olarak kabul
edilir. Zira neticenin dogru olmas: i¢in neticede ele alinan
onctllerin dogru olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Ayri-
ca bu ilk 6nciiller, sonraki bilgilerden 6ncedir ve onlara da-
yanak olmas: bakimindan el-ustli’l-mevzia’dirlar.

Burhanin, hadler haricindeki 6nciilleri de tipki kavramlar
ve ilk bilgiler gibi ya kabule, ya sezgiye ya da timevarima

86 Bkz. Ibn Sina, Burhan, 102vd.
87 Tbn Sina, Burkan, 63vd.
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dayanmaktadir. Kabule dayanan 6nciillere 6rnek olarak, var-
lik bilinci verilebilir. Varlik, tirtin bir parcas: olmas: hasebiy-
le bir kavram bilgisi oldugu gibi ayni zamanda “A, vardir”
anlamini da ifade ettiginden bir 6nerme bilgisidir. Varlik bil-
gisinin bir kabul olmasi, bilgilerin yanls olmas: ya da bilim-
sel olmamasi anlaminda degil, kanitlamaya ihtiya¢ duyma-
mast ya da kanitlama imkanimizin bulunmamasidir.8® Orne-
gin varlik bilgisi, ilk bilgimizdir. Bu bilgiden daha agik bir
bilgimiz olmadigina gére varlik bilgisi, kanitlamaya ihtiyag
duymaz. Ayrica varlik bilgisinden daha 6nce bir bagka bilgi-
miz olmadi@ i¢in varlik bilgisini kanitlama imkanimiz yok-
tur. Aristoteles, bu yiizden, 6zdeslik ilkesinin de kanitlana-
mayacagini; ancak itiraz edenlerin delillerinin ¢iirtitilebile-
cegini ifade etmigtir.®’

Sezgi, 6zel olarak ele almak istedigimiz bir konu olmakla
birlikte burada sezgiye insanin canli olmasi ve seylerin hare-
ket etmesi ornek olarak verilebilir. Canli olmak, varolmaktan
sonra elde edilen bir bilgidir. Her ne kadar gézleme ve tii-
mevarima dayansa da burada insan, dogrudan canli ile cansiz
ve hareket eden sey ile hareketsiz sey arasinda bir ayrim ya-
par. Canlilik ve hareket bilgisi, ilk ilkelerden sonra olmakla
birlikte akil yiirtitme ile elde edilen bilgilerden 6ncedir. Bu
yiizden nesneleri gozlemlerken elde ettigimiz ve tiimevarima
dayanmayan bilgilerimizi sezgi olarak kabul edebiliriz. Bura-
da kafa karigitkligina mahal vermemek adina, canlilik ve ha-
reketin bir seyin mahiyetine dahil olmas: agisindan kavram
bilgisi; fakat ayn1 zamanda da hikim icermesi bakimindan
bir 6nerme bilgisi oldugunu hatirlatmak istiyoruz. Zira baz
kavram bilgileri ayn: zamanda O6nerme oldugu gibi bazi
onermeler de ayni zamanda tanim bilgisi icerebilmektedir.

88 Bkz. Ibn Sina, Burhan, 130vd.
89 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 224vd.; 522vd.
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Ik bilgiler ve sezgi haricindeki tiim 6nerme bilgilerimiz
yani kiyasin bitlin diger tiimel onctlleri, tiimevarimla elde
edilmigtir. Timevarim (istikra), gézlem sonucunda aklin ge-
nelleme yapmasidir. Kavram bilgisinde timevarimin zorun-
luluk ifade etmesi icin sart, asli 6zelliklerin bilinmesi iken
6nerme bilgisinde tiimevarim bagka bir anlami ifade etmek-
tedir. S6yle ki timevarim, klasik mantik kitaplarinda tam ve
nakis olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Tam tiimevarim, tim
bireylerin, tiim zamanlarda ve tim sartlarda deneyimlenme-
sidir ki bu gercekten ¢ok zor goriiniiyor.®* Ornegin insanin
6lum olmasi, deneyim ve tarihten gelen birikimle bilinen bir
husustur. Aslinda burada tiimevarim, tek bagina yeterli de-
gildir. Zira burada tiimevarimi degerli yapan sey, tiim birey-
lerin ve sartlarin gézlemlenmesi degil aksine dair bir bilginin
varolmayisidir.

Insanin 6limli olmas: bilgisi, insana sonradan ariz olan
bir durum olmas: bakimindan arazi bir durumdur ve tiim bi-
reylerin tim zaman ve tiim sartlarda gézlemlenmesine; ayri-
ca aksi bir bilgi bulunmamasina dayanmaktadir. Fakat asli
ozellikler i¢in bdyle bir sart aranmaz. Zira daha o6nce ifade
edildigi gibi, 6rnegin insanin canli olmasi meselesinde, can-
lilik tiirtin bir parcasidir ve bu yiizden asli bir 6zelliktir. Bu
durumda canliligin bilinmesinde tim bireylerin g6zlemlen-
mesine hacet yoktur. Ama yine de kabuller, sezgi ve tarihten
gelen destekleyici bilgiler, buradaki nékis istikranin “killi”
olarak kabul edilmesini desteklemektedir. S6yle ki biz “al”
bireyinin canli oldugunu, devamla “a2” ... “a1.000” bireyinin
de ayni sekilde canli oldugunu gézlemleriz. Buradan hare-
ketle “aN” bireyinin de canli olduguna hitkmederiz. Burada
yasantilarimiz ve daha 6nceki bilgilerimiz (tarihi tecriibe) de
aksi bir durumun olmadifi ve geg¢miste de boyle oldugu

90 Bkz. Ibn Sina, Burhan, 40vd.
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bilgimizi destekler. Diger taraftan tim bireyleri gézlemleme
imkanimiz olmasa da sezgimiz de insanin asli bir 6zelligi
olarak canliligin bulunmasini mecbur kilar.

Ozetle ifade etmek gerekirse bilimlerin temel ilkelerinin
ve temel onciillerinin tzerine inga edildigi timdengelimin
oncili olan timeller; sezgi ve kabullere dayandig: gibi bazen
timevarimla da elde edilebilir.”! Burada timevarimi degerli
yapan iki temel 6zellik; ya aksinin bilinmemesi ve tim sart-
larin gozlemlenmesi veya tiimevarimin asli 6zelliklerde ya-
pilmasidir. Timdengelim sadece temel ilkelerde gegerli ol-
mayip ayrica sonraki kesbi bilgilerin elde edilmesinde de
onemli bir aragtir ve zorunlu bilgi ifade etmektedir.

91 Bkz. Farabi, Burbin, 23. Ayrica krg. Aristoteles, Analitika es-Saniye,
425vd.
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Tablo 6: Elde edilisine gire tiimel onciiller

e Evveli olan tuimel onculler.

* Insan, vardir ve insandur..

e Insan, bir cevherdir ve her cevherin 6zellikleri
vardir.

* 2+2=4tiir.

* Biiyiik olan, kii¢iik olandan daha buyiiktiir.

* Nesne ile 6zne arasindaki iligki yani bilgi
mumkunddr.

* Dogru bilgi, tiimel ve zorunlu olmalidur.

* Timevarim kesin bilgi kaynagidir.

* Her olayin bir nedeni vardir.

* Duyular bilgi kaynagidr.

Bedihi olan tiimel 6nciiller (sezgiler)

e Insan canlidir ve canli oldugu i¢in ayni zaman-
da hareket eder.

* Ayin kendi 1131 yoktur ve bu ylizden 1s1g1n1 bir
bagka seyden alir; bu da Giines'tir.

Tam timevarimla elde edilen tiimel onciiller.

e Canli olan her sey ayni zamanda 6limlidir.

* Duyular tekil bilgi verirler.

* Insanlar, kadinlar ve erkekler olmak tzere iki
cinse ayrilir.

* Su yiiz derecede kaynar.
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4. Tiimel onciillerden c¢ikarimla elde edilen tiimel
onciiller

Timdengelime temel olan onciillerin; kabule veya sezgiye
dayali oldugunu yahut tiimevarimla elde edildigini biliyoruz.
Fakat sayilan bu onciller haricinde ¢ikarimla elde edilen
bagka tiimel 6nciiller de bulunmaktadir. Buradaki 6nciller,
daha 6nce varolan bir tiimel 6nctilden elde edilen ve bagka
bir timdengelime 6nciil olabilecek olan 6nermelerdir. Bun-
lar1 iki sekilde elde ediyoruz: Onermeler arast iligki ve tim-
dengelim.

Onermeler aras: iligki denilince; dnermelerin déndiril-
mesi ve dnermelerin kargt olumlarini anliyoruz.

Onermelerin  dondiirilmesinde sadece timel olumsuz
onerme, timel olarak dondirtilebilecegi i¢in burada sadece
timel olumsuz onermenin dondirilmesi ile elde edilen
onerme, zorunlu ve tiimel olarak kabul edilebilir. Fakat bu
da olumsuz oldugu i¢in burhanda ikinci derecede degerlidir.
Timel olumlu 6nerme, genel olarak, tikel olumlu olarak
dondurulir. Tikel olumlu 6nerme ise bazen tiimel bazen de
tikel olarak dondurulebilir. Ama buradaki durumlar bazen
oldugu i¢in tikel olumlu 6nermeleri zorunlu timel 6nciller
icinde kabul edemeyiz. Tikel olumsuz 6nermelerin ise don-
dirilmesinde kesin bir sonug yoktur.



“TUMEL VE TUMDENGELIM” | 59

Tablo 7: Onermelerin dondiiriilmesi ile elde edilen zorunlu tiimel onciiller

N
Tiimel olumsuz 6nerme, Higbir insan, tag degildir,
timel olumsuz olarak doéner Hicbir tag, insan degildir.
Tiimel olumlu 6nerme, Biitlin insanlar, canlidur,
tikel olumlu olarak doner Bazi canlilar, insandir
Bazi canlilar, insandir,
Tikel olumlu 6nerme, tiimel veya  [ESUEREIIEIRIITI
tikel olumlu olarak dondurilebilir. Baz: elmalar, kn‘leldlr’
Baz: kirmizilar, elmadir )
Bazi insanlar, doktor degildir, A
leel Olumsuz onerme Butun insanlar, canhdu’
dondiiriilemez. Baz1 elmalar, kirmizidir,

Bazi kirmizilar, elmadir )

Onermeler arast iliskiye gelince: Tezat (kargith) iliskisin-
de iki 6nerme ayni anda yanlis olabilecegi ancak ikisi de ayn1
anda dogru olamayacag: i¢in; 6nermelerden birinin dogru
olmas: durumundan digerinin yanls olduguna hitkmedebili-
riz. Ama 6nermelerden birisi yanlis oldugunda digeri yanls
ya da dogru olabilecegi icin bu ikinci tirden 6nerme, zorun-
lu tiimel 6nciil olarak kabul edilemez.

Alt kargitlarda (tahte’t-tezat) ise tikellik s6z konusu oldu-
gu i¢in konumuzun disinda kaliyor.

Tenakuza (gelilski) gelince; tiimel 6nermelerin ¢eligigi tikel
olacag i¢in tiimel 6nermelerden tiimel ¢elisikler elde edeme-
yiz. Fakat tikel 6nermelerden tiimel ¢elisikler elde edebiliyo-
ruz. Bu durumda tikel olumlu 6nermenin ¢elisigi, timel olum-
suz; tikel olumsuz 6nermenin ¢elisigi ise tiimel olumlu olarak
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zorunlu olacaktir. S6yle ki ¢elisiklerden ilki dogru olursa dige-
ri zorunlu yanhs; ilki yanlis oldugunda ise digeri zorunlu olarak
dogru olacaktir. Su halde tikel olumsuz 6nermelerin ¢elisigini
kullanarak tiimel olumlu bir 6nciil elde edebiliriz. Tikel olum-
ludan elde edecegimiz tiimel olumsuz 6nerme ise tiimel de ol-
sa yine olumsuz oldugu i¢in burhanda, tiimel olumludan sonra
ikinci sirada gelen bir dogruluk derecesine sahiptir.”

Tedahiilde, timelden tikele giderken timdengelim; tikel-
den tiimele giderken ise tiimevarim kurallar1 gecerlidir ve bu
husus daha 6nceden izah edilmis idi.

Tablo 8: Onermeler arasu iliskilerde cikarimla elde edilen énciillerin durumu
4 N\
Tiimel olumlu ile tiimel olumsuz 6nermelerin ikisi de ayn1 anda

yanlis olabilir:

— Bitiin insanlar doktordur.
— Higbir insan doktor degildir.

(en az 1 insan doktor ise her iki nermede yanis olur.)

Timel olumlu ile tiimel olumsuz 6nermelerin dogru ise digeri kesin
yanlistir:

— Higbir insan, tag degildir (dogru).

— Biitiin insanlar tagtir (yanls).

-

Tikel olumlu ve tikel olumsuz 6nermelerin ikisi de aym1 anda dogru
olabilir. Ama ikisi de ayn1 anda yanhs olamaz. Ama sonuglar, tikel
oldugu i¢in zorunlu 6nciil kabul edilemez.

— Bazi insanlar doktordur.

— Bazi insanlar doktor degildir.

\( 1 insan doktor ise her iki onerme de dogru olur). )

92 Konu hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Emiroglu, Klasit Mantiga
Giris, 127vd.; Capak, Ana Hatlaryla Mantik, 177vd.; Hasirer, Klasik
Mantik El Kitabr, 113vd.; Yazoglu ve imamoglu, Mantik, 78vd.
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4 N\
Timel, 6nermeler dogru ise tikel 6nermeler dogru; yanls ise tikeller
de yanlistir (timdengelim).

Ama tikellerin dogru olmasinda genelleme yapilamaz. Fakat
tikellerin yanlighg: genellenebilir.
— Baz: insanlar tastir (yanls ise),

— Biitiin insanlar tagtir (6nermesi de yanlis olur).

Zira bazi insanlarin tag olmasi en az 1 insanin tag olmasini zorunlu
kilar. Bu 6nerme yanliglandindig1 zaman en az 1 insanin tag olmast
imkani da ortadan kalkacagindan 0 insan, tagtir olur. Bu durumda

sonug;

— Higbir insan tas degildir (olacaktir)

Tikel olumsuz dogru ise gelisigi olan tiimel olumlu zorunlu olarak
yanlistir; yanls ise ¢elisigi zorunlu olarak dogrudur:

Tikel olumlu 6nerme dogru ise geligigi olan tiimel olumsuz 6nerme
zorunlu olarak yanlis; yanls ise ¢elisigi dogrudur:

— Baz: insanlar tagtir (yanls)
— Higbir insan tag degildir (dogru).

— Baz: insanlar tas degildir (dogru).
— Biitiin insanlar tagtir (yanls).
- J

Timdengelim ile elde edilen tiimel zorunlu 6nciile gelin-
ce; burada sadece iki tiimel ve ayni zamanda olumlu olan 6n-
cillerden tam illet ile elde edilen sonug, tiimel ve zorunlu
olabilir. Onciillerden birisi tikel oldugunda sonug zaten tikel
olacag: i¢in buradan elde edilen sonug zorunlu olamaz. On-
cillerden birinin olumsuz olmasi durumunda ise sonug
olumsuz olacagi i¢in yine burhanda ikinci derece degerli bir
sonug elde etmis oluruz.
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Tablo 9: Tiimevarumla elde edilen onciillerin durumu

— Her A B’dir,
— Her B Cdir,

** Her A Cdir.

— Her A B’dir,
— Baz: B Cdir,
** Bazr A C'dir.

— Her A Bdir,

— Higbir B C degildir,
** Hicbir A C degildir.
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ristoteles’e gore bilginin temel iki sartinin oldugunu
Atekraren ifade etmek istiyoruz: Ttumel olmak® ve
zorunlu olmak.”* Bir bagka ifade ile Aristoteles’e
gore daginik seyler, rastlantilar, dig diinyadaki bireyler ve bu
bireylerin isimleri bilimsel bilgi degildir. Bunlara bir takim

kanaatler veya veri denilebilir.

Ibn Sina’ya gore de burhan yani bilimsel bilgi; timel, zo-
runlu ve olumlu olandir. Bu yiizden burhanin 6nciilleri de
tumel, zorunlu ve olumlu olmalidir.” Olumluluk, timelligin
tamamlayici sarti olup tiimel yarginin biitiin bireyler i¢in ge-
cerli olmasini ifade etmektedir. Her ne kadar olumsuzlama
(zihinde nefy, dilde selp) da bir yiiklem (haml) olsa da ger-
¢ek anlamda yiklem, olumlamadir (zihinde ispat, dilde
icap). Yine olumsuzlama da yarginin tim bireylerde bulun-
madigini gosterse de yarginin nerede gegerli oldugunu orta-
ya koymamas: bakimindan tiimel olumlamaya gére ikinci
derece degerlidir.

Zorunlu; “her durum ve gartta her zaman ayn: olan ve

93 Aristoteles, Metafizik, 76-77.
94 Aristoteles, Metafizik, 77.
%5 1bn Sina, Burban, 63vd.
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higbir sart ve durumda degismesi miimkiin olmayan seydir.””°
Buna gore kavramlar i¢in tiimel olmakla zorunlu olmak ayni
seydir diyebiliriz. Zira kavram, zaten tiimel olandir yani tim
bireyler icin gecerlidir. Kavramlarin ger¢ek anlamda zati
ozelliklere dayanmasi gerekmektedir. Bu durumda kavram,
zaten niteliklerden elde edildigi i¢in kavramlarin zorunlu ol-
masinda ayrica bir sart aranmamaktadir.

Yargilar ise kavramlara dayansa da tiimel veya tikel olabi-
lirler. Ayrica 6nermenin elde edilis sekli yani igerigi, oner-
menin degerini belirler. Onceki boliimde deginildigi tizere
yargy; evveli, bedihi veya tam timevarimla elde edilmis ise
zorunludur. Ayrica tarihi tecriibe (haber/tevatiir) de yine zo-
runlu bilgi ifade eder. Fakat bunun digindaki evrensel (mes-
hirat) veya yerel (makbalat) dogrular ile tecriibe haline gel-
memis bilimsel teoriler ve hipotezler (miisellemat); zorunlu-
luk ifade etmemektedir. Fakat bu bilgilerden bazilar1 diger-
lerine gore daha fazla dogrudur yani zorunlu dogrulara daha
yakindir ki bunlar da bilimlerde kullanilirlar. Yine teori ve
hipotezler, bilimsel olmasalar da bilimin baglangici agisindan
onemli ve gereklidirler.

Kiyas, her ne kadar yarg: (tasdik) i¢cinde ele alinsa da yar-
gilardan elde edildigi ve butiin mantigin asil amact oldugu
icin mustakil olarak ele alinan bir konudur. Kiyasin zorunlu
olmasinda temel iki sart aranir: Zorunlu 6nermelerin 6nctil
olarak kullanilmas: ve illet.

% Farabi, Burhdn, 21. Bkz. Aristoteles, Analitika es-Saniye, 450vd.
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Tablo 10: Zorunlulugun sartlar:

Kavramlarda:

* Ziti o6zelliklere dayanmas.
* Zorumlu bilgi kaynaklar: ile elde edilmesi.

Onermelerde:

e Zorunlu bilgi kaynaklari ile elde edilmesi.
¢ Temel olmasi.
* Olumlu olmas.

Kiyasta:

e Zorunlu bilgi kaynaklari ile elde edilmesi.
* Tlmel olmasi.
* Olumlu olmasi.

o qllet.

1. illet ve neden

Aristoteles’e gore bir seyi gercek anlamda bilmek, ayn:
zamanda nedenlerini de bilmektir. Bu yiizden nedensellik
bilgisi, tanimin tamamlayici olmast bakimindan aklin ilk il-
kelerine dahildir.?” Genel olarak dort tiir nedenden bahsedil-
migtir: Maddi, stri, fail ve gaye neden.”® Madde ve suret, tii-
rii olugturmalari bakimindan kavram bilgisine dahildir ve ta-
nimu verirler. Kavramdaki zorunlulugu fasil ve tabiat ile ifade
edebiliriz. Yani bir bagka ifade ile ayni tiirtin tim bireyleri
aynidir ve tim zamanlarda ayni kalacaktir. Bu durum, tani-
mun asli 6zelliklere dayanmas: gerektigi ile ifade edilmistir.

Tanimdaki bu zorunluluk, 6zdeslik ilkesi i¢inde ele alinir.

97 Aristoteles, Metafizik, 306vd. Ayrica bkz. Farabi, Burhdn, 25vd.
9% Aristoteles, Metafizik, 86vd.
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Ozdeslik, “A, A’dir” seklinde ifade edilir ve bu tiir tanimlar
aynt zamanda birer totolojik 6énerme olmalari bakimindan
zorunludur.

Fail ve gaye neden, genel olarak yarginin bir konusu iken
ozel olarak kiyasin ilkelerindendir. Fail ve gaye neden, bir ge-
ye disardan dahil olan sartlardandir ve bu yiizden bu tiir ne-
denlerin zorunluluk ifade edebilmesi i¢in bagka sartlar aranr.
Soyle ki timevarim, kavramlarin ve timel oncillerin elde
edilmesinde yeterlidir. Kavramlarda timevarimin zorunlu-
luk ifade etmesi i¢in asli Ozelliklerde olmas: yeterli iken
onermelerde zorunluluk, 6nermelerin zorunlu bilgi yéntem-
leri ile elde edilmesine baglidir.

Kiyasa geciste ise zorunluluk i¢in, zorunlu bilgi kaynak-
lar1 ile elde edilen 6nciillerin ortaya konulmas: yeterli degil-
dir. Bu 6nciillerden zorunlu sonug veren bir kiyasin yani
burhanin elde edilebilmesi i¢in 6nciillerin timel ve olumlu
olmasi yaninda 6nciilleri birbirine baglayan bir illetin bu-
lunmas: gerekmektedir. Ttimdengelim, iste tam olarak bu
strecin adidur.

Bu noktada kargimiza “illet” kavrami ¢ikiyor. Peki illet
tam olarak nedir? Illet, dért nedenden hangilerine karsilik
gelmektedir? Ve son olarak dort neden haricinde illet var

midir?

Klasik mantik, formel (stri) olmasi nedeniyle metinlerde
illet kavramu ile “orta terim” es anlamli kullanilmigtir diyebi-
liriz. Orta terim, kiyasin dnciillerinde tekrar eden terim ola-
rak tarif edilir. Ayni zamanda buradaki orta terim, kiyasin
sonug vermesinin nedeni olmasi bakimindan “illet’tir. Fakat
orta terimin varligi, kiyasin 6zellikle igerik olarak dogru ol-
mast i¢in yeterli degildir. Hatta orta terim, mugalatada da
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bulunur. Bir bagka ifade ile orta terim, kiyasin sekli dogrulu-
gu icin de yeterli degildir.”

Onermelerin kipleri bahsinde zorunluluk konusu daha
genis olarak ele alinmigtir. Kipler (muiveccihat) konusu ince-
lendiginde 6nermelerin dogrulugunun i¢ sartlar: yaninda dig
sartlart da bulundugu gériilecektir. Ornegin insanin canli ol-
masinin zorunlu olmast, bir i¢ sarttir. Zira insan, tir olarak
insandir ve insan ayni zamanda canli oldugu i¢in canlilik ve
insan olmak, insan tlriiniin zati yiklemidirler. Bu yiizden
“insan, canlidir” dnermesinin zorunlu olmas: i¢in maddi ve
suri nedenler yani i¢ sartlar yeterlidir. Bu tir zorunluluga
mutlak zorunluluk (zarGra mutlaka) diyoruz.

Fakat “insan okuma yazma bilir” 6nermesinin dogru ol-
masi, 6zne ve yiklemi mahiyeti disinda bir takim bagka sart-
lara baglhidir. Zira okuma yazma bilmek, insan olmanin asli
sartlarindan degildir. Insan her zaman ve durumda canli iken
aksine sadece okuma yazma 6grendigi ve bunu unutmadig:
zamanlarda okuma yazma bilme zorunludur. Bu tiir 6nerme-
lere ise sartli zorunlu 6nermeler (zarlira megsruta (sartlar bel-
li ise) veya zardra Orfiyye (sartlar belli degilse)) denilir.

Onermelerin zorunluluk ifade etmesinin bir baska daya-
nagi, zaman sartidir (zarra vaktiyye (zaman tayin edilmigse)
veya zar(ra muntesira (zaman belirsiz ise)). Ornegin “Ah-
met, su anda Ankara’dadir” 6nermesi i¢ sarta veya digsardan
sartlara bagli degil zamana bagli olan ve gegici zorunluluk
ifade eden 6nermelerdir.

Mesrata ve vaktiyye 6nermelerde zorunluluk, i¢ nedenle-
re degil harici nedenlere bagldir. Fakat buraya kadar ki sart-
lar hala gekilseldir. Son olarak bir de sebep adini verdigimiz
olaylarin haricte gerceklesmesi esnasinda ortaya ¢ikan sartlar

99 Bkz. Ibn Sina, Burhdin, 156vd.
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vardir. Ornegin “ates, yakar” 6nermesi zati 6zelliklere dayal
mutlak zorunlu bir 6nerme olarak kabul edilebilir. Fakat
“ates, sondirilmedigi siirece yakar” 6nermesi sartli zorunlu
bir 6nermedir. Orneklerin ayni olmasi kafa karisikhigina ma-
hal verebilir. Orneklerin, klasik mantikta ¢ok dikkate alin-
mamast ve bu ytizden de klasik mantigin formel olarak kal-
masinin bir nedeni de drnegin yaniltici olabilecegidir. Fakat
burada meselenin ifadesini netlestirmek baglaminda 6rnek-
lerden istifade etmemiz gerekiyor.

“Ates, temas esnasinda, bagka bir engel yoksa kagidi ya-
kar” 6nermesi ise dig zorunluluk ifade eden bir 6nermedir.
Ki mantik, bu noktadan sonraki durumlarla yani dis sartlarla
ve dig dogrulukla ilgilenmemektedir.!%

Ozetle ifade etmek gerekirse nedensellik i¢ (zihni) ve dig
dinyada (harici) olmak tzere iki tirlidir. I¢ nedensellik de
kendi i¢inde zati ve arazi olmak tizere ikiye ayrilir. Su halde
zorunlulugu da i¢ (zihni) zorunluluk (viictp) ve dis (harici)

zorunluluk (zaruret) olmak tizere iki tiirli ele alabiliriz.19!

Kiyas bahsine donersek bu durumda orta terimi sekil ve
icerik olarak iki bakimdan ele alabiliriz. Sekli olana illet, ice-
rik bakimindan olana ise sebep diyebiliriz. Kiyasta da 6ner-
mede oldugu gibi sonuca gétiiren sebep, ziti veya arazi ola-
bilir. Mantik her ne kadar dis nedenlerle ilgilenmese de dis
nedenlerin de i¢ nedenler gibi, zati veya arazi olabilecegi ve-
ya tim bireylerde gozlemlenip gézlemlenmedigi gibi husus-
lar1 beyan edebilir. Ki aslinda seklen ifade edilen buraya ka-
dar ki tim durumlar; teorik ve pratik tim bilimler i¢in uygu-
lanmak tzere konulmustur. Bir bagka ifade ile teorik

100 flet ve orta terim tiirleri igin bkz. Ibn Sina, Burkdn, 18vd.
101 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 33vd.; 97vd.
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bilimlerde zihni nedenler yeterli iken pratik bilimlerde ilave
olarak dis nedenlerin de bulunmas: talep edilir.

2. Zihni ve harici zorunluluk

Onermelerin igerigi ve dis dogruluk, her ne kadar mantigin
konusu olmasa da burhan ve mugalatay: ayirmak icin gerekli-
dir. Soyle ki gerek burhan gerekse mugalata, zorunlu ve timel
onciillere dayanirlar. Hatta sekli olarak mugalatada da orta te-
rim bulunur. Mugalatanin baz: tiirleri, sekli olarak dogrudur
ve bu yiizden de burhana benzer (miisebbihat).1%2 Iste bu nok-
tada orta terimin dogrulugu, 6ncillerin birbirine baglanmas:
ve illetin onctiller ile sonugta bulunma sekli ele alinir.

Ornek vermek gerekirse:
* “Biitiin insanlar, canlidir” ve

e “Bitiin atlar, canlidir” Onermelerinde orta terim
“canl1” olup sekli olarak bu énciillerden “Insan, at-
tir” sonucu ¢ikacaktir.

Yine bir bagka 6rnek olarak:
+  “Igki, lizim suyundan yapilmistir” ve

*  “Serbet ve sirke, iizlim suyundan yapilmistir” 6n-
ciillerinden sonug olarak i¢kinin de bir tiir igecek
oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

[k 6rnekte insan ve atin mahiyeti yani maddi ve formel
nedenleri, insanin at olmasini imkansiz kilacaktir. Tkinci 6r-
nekte ise sekli sart eksiktir. Zira ickiyi icki yapan asil neden
“sarhosluk vermesi” olup i¢kinin maddi ve formel nedenleri-
ni bilmek, “icki haramdir” veya “i¢ki helaldir” gibi yargilara
ulasmak icin yeterli degildir. Mantik¢i burada her ne kadar

102 Bkz. Ibn Sina, Safsata, 2vd.
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dis sartlar1 ve dig dogrulugu bilmek zorunda olmasa da insan
zihninin hatadan korunmasi i¢in dis zorunlulugun ve igerik
dogrulugunun da dikkate alinmasi gerekmektedir. Yani bir
bagka ifade ile mantik¢i, yanlisa sebep olacak harici ve ig
sartlara dair de kaideler ve ornekler ortaya koymak duru-
mundadir. Aksi halde sadece gekli olarak burhan ve mugala-
tayt ayirmak, bazi durumlarda imkansiz olacaktir.

Bir bagka ifade ile zorunlulugun sartlarindan birisi de va-
kiaya uygunluk yani nesnelliktir. Her ne kadar bizim bilgile-
rimiz, itibari mahiyetler hari¢, 6ncelikli olan varolan seylerin
bilgisi olsa da, netice itibariyle 6zellikle yargilarda dogruluk
ve zorunluluk, bilginin dig gerceklige uygun olmasi ile teyit
edilmektedir.1%

103 Bkz. Altunya, I6n Hazm'a Géore Anlamin Nesnellestirilmesinde Manti-
gin Rolii, 129vd.
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Tablo 11: Orta terim wve illet

J@-. N

Zati (maddi ve stri * Ates, yakicidir.
sebep, mutlak oL
zorunluluk): Icki sarhos eder.

* Insan, insan oldugu Arazi (illet ve gaye

i¢in insandir. nedenler):

* Insan, insan oldugu * Insan, 6grendigi ve
icin zorunlu olarak onutmadig: siirece
canlidir.

C okuma yazma bilir.
* Insan, canli oldugu

i¢in zorunlu olarak
canldur.

J@ ... N

* Ates arada engel yoksa temas esnasinda kagid:
yarkar.

* Ates, temas esnasin-

da kagid yakar.

o T¢ki, icen kisiyi, bagka bir engel yoksa sarhog
eder.

* Ahmet, Ankara’ya gittigi ve ayrilmadif strece
Ankara’da idi.

3. Kabul

“Kabul”, ta ilk ilkelerin elde edilisinde kargimiza ¢ikmig
bir kavram olup bazi 6nermelerin gayri kesbi olmasi mesele-
sinde tekrar karsimiza ¢ikmaktadir. Dahasi buradaki kabul-
leri, zorunlu bilgi kaynag: olarak kabul ediyoruz. “Kabul”,

inang ve bilgi tartigmalarinda da giindeme gelmektedir.

Peki sezgi ve tiimevarim haricinde; hatta bazen
timdengelimin de 6tesinde bir bilgi elde etme yontemi olan

kabul nedir?



74 | AKLIN ILKELERI VE ILK BILGILERI

Kabuli, tic farkli anlamda ele alabiliriz. I1ki Aristoteles’in
hipotez adin1 verdigi ve Arapg¢a’da vaz (ispat kavrami hipo-
tez kavramina kargilik olarak kullanilabilir) olarak ifade edi-
len anlamdir.% Buradaki kabul, zorunludur zira zihnin, bir
yerde durmasi ve daha 6tesine gidememesine dayanir. $oyle
ki insan zihni, bir seyi ya apacik olarak dogrudan bilir veya
onceki bir seye benzeterek ya da 6nceki bir bilgi ile delillen-
direrek bilir. Daha ¢ok yapilan gey ikinci tiirdeki dolayli bil-
gilerimiz ve ¢ikarimlarimizdir. Aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgi-
lerinde zihin, daha 6nceye gidemedigi i¢in bir yerde durur ve
bu durdugu seyi zorunlu dogru olarak kabul eder. Bunun da-
ha 6ncesinde bir bilgi olmadig1 icin de bunlar: kanitlayamaz.
Ornegin matematikteki “1” sayisini ele alalim. “17, ispat edi-
lebilen bir sey degildir. Dahasi burada ispatin temel anlami-
nin “ortaya koymak” oldugunu da hatirlatmak gerekiyor. Ya-
ni ispat kavrami, ilk olarak, delillendirme ve akil yuriitme
anlaminda olmayip varligini ve dogrulugunu ortaya koymak
veya var ve dogru olarak kabul etmek anlamlarindadir. Bu
yizden “17, ispata dayanmaz; kabule dayanir. Fakat burada-
ki kabul, bir zorunluluktan meydana gelir. Bu yiizden de
keyfi degildir. Varsayim veya kabul de olsa, buradaki bilgi
zorunlu dogru olarak kabul edilir. Varlik bilinci, dogrulugun
imkani ve Tanri fikri de bu tir kabule 6rnek verilebilir.

Kabuliin bir bagka anlami ise delillendirmenin mimkiin
olmadig1 durumlarda gecerli olan kabuldir. Buradaki kabul-
ler, ya delillendirmeye degil de uzlagmaya dayanan ancak ilk
zorunlu bilgilerden de olmayan evrensel ve yerel dogrular ol-
mak seklindeki kabullerdir yahut da bilimsellik seviyesine
ulagmamug teori ve hipotezlerden ibarettir. Ornegin hursizli-
gin koti olmasi, akli ya da bilimsel olarak ispatlanmig bir bil-
gi degildir. Zira tabiati gozlemledigimizde birgok canlinin

104 Bkz. Aristoteles, Metafizik, 292.
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bagka canlilarin yiyeceklerini zorla veya gizlice aldigina sahit
oluruz. Insan icin bunun kétii kabul edilmesi, bir uzlagma
geregidir. Veya tarihi tecriibe, bizi bu kabule zorlamaktadir.
Tabi ki burada bir takim akli ¢ikarimlar veya tlimevarimlar
yapilabilir ama bunlar yilizde ytizlik yani zorunluluk ifade et-
mez. Bu tiir kabule dayali bilgiler, genel olarak veya kuvvetle

muhtemel dogrulardur.

Teoriler ise bilimsellik seviyesine ulagmamig ancak bilim-
lerde yanliglanincaya kadar dogru kabul edilen bilgilerdir.
Ornegin biiyiik patlama veya enerji korumum kanunlari gibi.
Hipotezler ise teorilerden daha diisiik derece dogruluga sa-
hiptir. $6yle ki bilimsel hipotezlerde ortaya atilan sey ya
dogruluk veya yanliglik derecesi esit olan ya da dogruluk de-
recesi daha disik olan bilgilerdir. Dogruluk derecesi daha
yuksek olan bilgiler zaten teori haline gelecektir. Burada sa-
yilan bilgiler de bir tiir kabuldiir ancak bu bilgiler zorunluluk

degil zan ifade ederler.

Kabuliin ti¢linct bir anlami ise delile dayali veya delilden
sonra olan kabuldiir. Ornegin “Aristoteles, bir filozoftur”
onermesini ele alalim. Bu 6nerme, 6nermeyi ve delillerini
bilmeyen ve énermeyi dogru kabul etmeyen biri i¢in bir an-
lam ifade etmez. Bu 6nermenin herhangi bir sahis i¢in bilgi
ve kesinlik ifade etmesi, bu kimsenin delilleri ve delillerin

dogrulugunu kabul etmesine baglidir.1%

Su halde kabul ve inanci; delillendirmeden once, delile
dayali/delilden sonra ve delilsiz kabul etme olarak tice ayira-

biliriz.

105 Daha fazla bilgi icin bkz. Griinberg, Epismetik Mantik Uzerine Bir
Arastirma, 78vd.
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4. Ekseriyyat veya galip zan

Zorunluluk, sik¢a vurgu yapilan bir husus olmakla bir-
likte Aristoteles’in ifadesi ile ¢ok sayida veya her zaman
ulasilabilecek bir durum degildir. Aristoteles; zorunlulugun
yani ytizde yiiz dogrulugun, her bilimde, sinirli sayida oldu-
gunu ifade etmektedir.’% Soyle ki tim bilimlerden 6nce bi-
linmesi gereken zorunlu ilkeler ve ilk bilgiler vardir. Yine
her bir bilime 6zel bir takim killi tanimlar ve kaideler de
olabilir. Fakat bilimlerde ve 6zellikle teorik bilimlerde da-
ha ¢ok timevarim kullanilmaktadir. $éyle ki tiimdengeli-
min o6nctlleri, hem sinirh sayidadir hem de bu tiimlerin bir
kismi timevarimla elde edilir. Yani bir bilimdeki tiim kai-
deler, tiimel olmaz. Genel olarak bilimdeki bu genel kaide-
ler, mebadi, hadler veya ustl (asillar) diyoruz. Gerek kelam
ve fikih gibi Islami ilimlerin gerekse kuantum felsefesi gibi
modern bilimin ilkeleri, ¢ok fazla sayida degildir. Metafizi-
gin ilkelerini saymaya kalksak; varlik, kuvve-fiil, cevher-a-
raz, birlik-cokluk, zihni-harici gibi bir elin parmaklarini
cok da ge¢meyen ilkelere ulasiriz. Mantik icin dogruluk,
bilgi tiirleri, bilgi kaynaklar: gibi 6nceki boliimlerde saydi-
gimiz ilkeler, zorunlu ve timel bilgilerdir. Bunun haricinde
gerek mantik gerekse metafizikte kullanilan bilgiler, naza-
ridir ve ¢ogunlukla da yiizde yiizlik ifade etmez. Kuantum
felsefesinin temel zorunlu 6nciillerini de yiiz civar: sayabi-
liriz.107

Ilk ve temel ilkeler haricindeki bilgilere gelince; mantik
ve metafizik zaten teorik olup yukarida sayilan 6nciller ha-

ricindeki bilgilerin yizde yiiz nihai dogru oldugunu

106 Krg. Aristoteles, Analitika es-Saniye, s.534. Ayrica bkz. Razi, Ser-
hu’l-isarat ve't-tenbihat, 1,/346.

107 Bkz. Ford, 101 Soruda Kuantum; Géremediginiz Diinya Hakkinda Bil-
meniz Gereken Seyler.
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soylemek hi¢ de kolay degildir. Hatta ilk ilkeler bile ¢cogu
zaman tartisilmis ve elestirilmistir. 19 Zaten bu elestiri ve
tartisgmalar olmasa idi bilimlerin ilerlemesi miimkin ol-
mazdi. Fakat diger taraftan bu ilkeler olmasa idi bilim yap-
mak ta mimkiin olmazdi. Temel Islami bilimlerden birisi
olan fikhin, temel ilkeleri ile haram-helal bahisleri haricin-
deki tiim bilgilerinin de zan oldugu ifade edilmistir.!® Zira
bunlar i¢tihadi ve nazaridirler. Ya ¢ikarima ya da tiimevari-
ma dayanurlar.

Pratik bilimler olan beseri ve tabiat bilimlerine gelince;
burada baz: bilimlerin konusunun tekil oldugu ve bu yiizden
de Aristotelesci anlamda bilim kabul edilemeyecekleri tartig-
malarina ¢ok girmek istemiyoruz. Fakat bunun haricinde bu
bilimlerde ortaya konan bilgiler tekil olmasa da zorunluluk
ifade etmedigine deginmek istiyoruz. $Séyle ki zaten bilimsel
bilgi haline déniismemis teori ve hipotezlerin zorunlu bilgi
olmadiklarini ifade etmistik.

Bilimsel bilgilere gelince; bunlar, genel olarak dogru ka-
bul edilen, aksi ispat edilmedigi ve yanhglanmadig: siirece
gecerli kabul edilen bilgilerdir. Diger taraftan ilk ilkelerin
belirlenmesi ve deney siire¢lerindeki bir takim etkiler, bu bil-
gilerin (bilimsel anlamda ve kismen) tarafli olabilecegine iga-
ret etmektedir. Su halde ginimizde modern bilimlerde,
ylzde yliz zorunlu dogru bilgi yerine daha ¢ok ¢ogunlukla
dogru ve aksi ispat edilmemis bilgiler kullanilmaktadir. Or-
negin, “su 100 derecede kaynar” 6nermesi, seklen zorunlu ol-
sa da igerik olarak sadece deniz seviyesinde ve NSA’da dog-
ru bir 6nermedir. Yine mesela “Aspirin bas agrisina iyi gelir”
onermesi de genel bir kabuldir. Yani burada eksik bir

108 Elestiriler igin bkz. Akbay, Sextus Empiricus ve Skeptik Akil Kullani-
m1, 62vd.
109 Bkz. Gazzali, Esasii’l-Kuyds, 74vd.
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timevarim vardir. $6yle ki Aspirin, her bir bireyde, her yas
grubunda, her sartta ve her bir hastalikta deneylenmis degil-
dir. Aspirini denemek i¢in belli ve secilen bir grup tzerinde
deney yapilmigtir. Ayrica bu deneyler ve 6zellikle duyularin
bizi yaniltabilecegi ihtimali de gézden kagirilmamalidir. Fa-
kat tim bunlara ragmen elimizdeki en iyi bilgi kaynaklar1 ve
elimizdeki en iyi imkanlar bunlardir. Bu ytizden bilimlerde,
eksik timevarim ve zan ifade eden bir¢ok bilgi kaynaginin

kullanilmasi normaldir.10

10 Bkz. Kuhn, Bilimsel Devrimlerin Yapiss, 317vd.
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Tablo 12: Zorunlu bilgi kaynaklar

KAVRAMLARDA:

* Kabul.
* Sezgi.

e Tam tiimevarim.

ONERMELERDE:

* Duyu (tekil).

e Kabul.

* Sezgi.

* Tam timevarim (tecriibe/deney).
e Tarih (haber/tevatiir).

KIYASTA:

* Timdengelim.
* Sezgi.
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Tablo 13: Zan ve galip zan

Galip zan veya ekseriyet ifade eden bilgi kaynaklar:

* timevarim (tam olmayan).

Zan ifade eden bilgi kaynaklar:

* Meshdarat (evrensel dogrular).
* Makbalat (yerel dogrular).

* Misellemat (bilimsel teoriler ve hipotezler).

* Kisisel tecriibeler ve tevatiir olmayan tarihi ve-
riler.

5. Zati ve arazi niteliklerin zorunluluk acisindan
onemi

Sezgi ve timevarimin zati niteliklerde olmas: durumunda
zorunluluk ifade ettigine deginmistik. S6yle ki 6nermelerde
timevarimin zorunluluk ifade etmesi i¢in tam timevarimin
elde edilmesi sart iken kavramlarda zati niteliklere dayal: ta-
nimlarin zorunlu olmasinda tam olmayan tiimevarim da zo-
runlu sonug vermektedir. Yine zati nedenlere (madde ve su-
ret veya 6zne ve yuklemin mahiyetlerine) bagh ¢ikarimlarda
sezgi, zorunluluk ifade etmek i¢in tek bagina yeterlidir. Fakat
arazi nitelikler i¢in béyle bir zorunluluk s6z konusu degildir.
Peki bunun gerekgesi nedir?

Zati nitelikler, maddi ve formel nedenlere dayanmakta
olup tiirtin temel unsurlar1 yani fasil ve cinsi icermektedir.
Bu unsurlar, tanimin kurucu 6geleri olmalar1 bakiminda di-
ger niteliklerden ayrilirlar. $6yle ki insan tiird i¢in cins ve
fasil veya bir bagka ifade ile maddi ve formel nedenler zorun-
ludur. Maddi ve formel nedenlerin bulunmadigi durumlarda
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tir yani timel kavramlarin en temeli, olmayacaktir. Tiire en
temel tiimel kavramlar diyoruz zira dig diinyada gercek an-
lamda bireyleri bulunan kavramlar tirdir. Diger timeller
(cins, fasil, hasse ve araz) tird tanimlamak i¢in kullanilir. Su
halde zati nitelikleri diger niteliklerden ayiran en temel 6zel-
lik, zati niteliklerin bulunmadig1 durumlarda tiirin de orta-
dan kalkacagidir. Turlin yani bireylerinin 6z ve cevherinin
sezgi tarafindan dogrudan ¢ekip alinabilecegi ifade edilmis-
tir. Su halde ortada bir tlr varsa zorunlu olarak bu tirlin zati
nitelikleri de bulunmaktadir. Bu yiizden de zati niteliklerin

idrakinde sezgi ve timevarim, zorunlu bilgi ifade etmekte-
dir.11

Ikinci olarak zati nitelikler, sonraki niteliklere gore daha
ilk ve daha dogrudandir. Bu yiizden de hem ilk bilgiler ol-
malart hasebiyle delillendirmeye ihtiyag duymazlar hem de
kesbi olan diger niteliklerin aksine daha apagiktirlar. Bu yiiz-
den de bu tiir zati niteliklerde zorunlulugun elde edilmesi

daha kolaydir.

Ugiincii olarak zati niteliklerin yani bir 6zneye yiiklem
olacak temel niteliklerin sayisi cok degildir.!? Bu yiizden bu
niteliklerde timevarim elde etmek, arazi niteliklere goére da-
ha kolaydir. Ciinkii arazi nitelikler sayilamayacak derecede
cok sayidadir. Bu yiizden onlar: kayit altina almak imkansiz-
dir. Sonug olarak arazi niteliklerde tiimevarimi elde etmek
daha zor gériinmektedir.

111 Bkz. Ibn Sina, Burhdn, 72vd.
12 Krs. Aristoteles, Metafizik, 83vd, 114vd.; 147vd.
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ntik dénemde akildan bahsedilirken agagidaki kav-
ramlar da kullanilmigtir:

» Konusma, beyan ve diisinme anlaminda logos (nutk),

* Stphe ve diginme anlaminda doksa (zan),

*  Hissi suretleri alan yani ilk soyutlamalar: yapan fanta-
sia (hayal/vehim),

* Dogrudan ¢ekip alma anlaminda noesis (hads/sezgi).

Yine aklin hatirlama, nedensellik bag: kurma ve tiimelleg-
tirme gibi yeteneklerinden bahsedilmigtir.!*3 Bitin bu kav-
ramlara gore aklin; soyutlama, genelleme, ¢ikarim yapma ve
kaydetme gibi yetilerinin oldugunu ifade etmistik.

Onceki béliimlere bakildiginda temel bilgi yéntemlerimi-
zi ikiye ayirabiliriz: Dogrudan ve dolayl bilgilerimiz. Dog-
rudan bilgi kaynaklarimiz; duyu verilerini ¢ekip alan sezgi ve
bunlar1 kavrama donustiiren tiimevarim ve kabuldir. Ttime-
varima dogrudan dememiz, tiimdengelime goredir. Zira

13 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Akbay, Platon ve Aristoteles’te Varlik, Dil ve
Diisiince Baglaminda Kavramlar, 35vd.; 173vd.
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timevarim, timdengelimden 6nce oldugu i¢in, her ne kadar
duyulardan sonra da olsa aklimizin temel bilgi kaynaklar: ol-
mast bakimindan ilktir. Clinkd kavram bilgisi ilk olarak bu-
radaki ti¢ bilgi kaynag: ile baglamaktadir. Yoksa sezgi ve ka-
bule gore timevarim, dolayl bilgi kaynagidir.

Gergek anlamda dolayl bilgi kaynagimiz ise timdenge-
limdir. Tabi ki bunun haricinde dis bilgi kaynaklarimiz ve
bagka kabullerimiz de vardir ki bunlara bir 6nceki béliimde

deginmis idik.

1. Sezgi nedir?

Oncelikli olarak sezginin tarifi ile baglamak istiyoruz.
Noesis kavrami hem akil hem de sezgi anlaminda kullanildi-
g1 icin; sezginin, aklin temel islevlerinden biri oldugunu ra-
hatlikla séyleyebiliriz. Aklin temel ti¢ yetisi oldugunu ifade
etmistik (saklama ve hatirlama harig): Soyutlama, genelleme
ve ¢ikarim yapma. Genelleme ya kabul ya da timevarimla ol-
maktadir. Cikarim yapma ise ilk olarak tiimevarimla bagla-
makta; daha sonra tiimdengelim ve diger kiyas turleri ile de-
vam etmektedir. Su halde sezgiye karsilik gelen ilk anlam,
soyutlama olmaktadir.

Soyutlama i¢in klasik donemde hayal ve vehim kavramla-
r1 kullanilmigtir. Vehim kavrami, yanhs bilgi tiirlerinden bi-
risi olan “vehmi” kavrami ile karigtirilmamalidir. Vehim; ak-
lin, hissi suretleri alip hayali suretlere ¢evirmesi ve sonrasin-
da iglev goren bir soyutlama yetisidir. Yani temelde vehim,
oncelikli olarak soyutlama daha sonra da saklama ve hatirla-
ma (tezekkir) islemlerini yapan bir kuvvet olarak kargimiza
114

ctkiyo

114 Bkz. Durusoy, Ibn Sind’da Vehim Kavrami ve Islam Felsefesinin Diya-
lektigi.
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Sezgi, ilk olarak burada vehim kavrami ile irtibath gori-
niiyor. Zira soyutlama, aklin, dis dinyadaki varliklarda bulu-
nan sureti, ¢cekip almasidir. Bu iglem, genelleme isleminden
oncedir. Burada ¢ekip almak ifadesi, sezgiye karsilik gelmek-
tedir.

Fakat sezgi, sadece duyu verilerinin ¢ekip alinmas: seklin-
deki dis sezgi degildir. Aklin temel bir yetisi olarak sezgi,
kavramlarin iglenmesi strecinde de iglevini yurGtmektedir.
Hatta daha kavramlarin olugmasi agamasinda sezgi, ¢tkarim
yapmaya bir sicrama yapmaktir. Ki burada sezginin bir bag-

ka anlami ortaya ¢ikiyor: Sigrama.'®

Sezgi, devamla, kavramlarin olugsmasinda da tiimevarim
ve kabul haricinde bir yéntem olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu-
rada dogrudan kavramlar olarak tasnif edilen bilgilerimiz,
ya ilk bilgilerimiz ya da ilk bilgilerden sonra ama kesbi bil-
gilerden de 6nce olan sezgiye dayali bilgilerdir.}¢ Su halde
sezginin ¢lincl bir anlami olarak dogrudan olusu elde edi-
yoruz.

Sezgi, kiyas bahsinde de iki yerde karsimiza ¢ikiyor: Orta
terimin elde edilmesi ve sonuca ulagmak.!” Kiyas onciillere
dayanmaktadir ve her ne kadar bu dnciiller, daha 6nce bili-
niyor olsa da bu onciillerin birbirine baglanmasi ya timeva-
rimla ya da sezgi ile olmaktadir. Zira timdengelim, 6ncil-
lerden ve hatta orta terimin elde edilmesinden sonra bagla-
maktadir. Burada onciilleri birbirine baglayan orta terim, ya
¢tkarimla dolayli olarak yani timevarimla yahut dogrudan
yani sezgi ile elde edilir. Burada insanin canli olusunun

115 Akkanat ve Cogar, 1Ik Tikelerin Kaynagr Nedir?, 27vd.
116 Krs. Akkanat ve Cosar, Ik [lkelerin Kaynagi Nedir?, 41.
17 Bkz. Giirsoy, Ibn Sing Felsefesinde Sezgi ve Sezgisel Bilgi, 155.
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idraki gibi iki 6nciili birbirine baglayan illet yani orta terim
de akil tarafindan dogrudan alinabilir.

Aristoteles, sezgiye, en fazla, kavramlarin ve ilk bilgilerin
elde edisinde vurgu yaparken Islam diinyasinda daha ¢ok
sezgiye 6nermelerin bir icerigi olmasi ve hatta kiyas bahsin-
de sonucun elde edilmesinde vurgu yapilmigtur.

Tablo 14: Sezginin anlamlar

Dogrudan

alma

Dogrudan
sonuca
gitme
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2. Sezgiye dayali yargilar ve sezgi ile elde edilen
sonuclar

Kiyas, 6nciillerin orta terimle birbirine baglanmas: ve bura-
dan yeni bir sonug elde edilmesi iglemidir. Kiyas bahsinde ilk
olarak kargimiza ¢ikan sey, dnciillerin birbirine baglanmas: ya-
ni orta terimin elde edilmesidir. Bu iglemin ya sezgi ya da ti-
mevarimla elde edildigi ifade edilmis idi. S6yle ki; “insan can-
lidir” ve “Ahmet, insandir” 6nermelerini zihin, birlikte diistin-
diigiinde, burada timevarim yaparak biitiin insan bireylerinin
insan ve canl oldugunu gozlemleyebilir. Neticede ise biitiin
bireylerin insan oldugunu ve bitiin insanlarin da canli oldugu-
nu ortaya ¢ikarir. Sonug olarak ise Ahmet’in de bir insan ol-
mast hasebiyle onun da canli oldugu neticesi elde edilir. Fakat
buradaki olaylar bir bagka sekilde cereyan edebilir. $6yle ki
biz, Ahmet’i gordigimizde onun insan oldugunu dogrudan
kavrariz. Burada zihin ¢ok hizli bir islem yaparak kendinde
bulunan insan kavramina ait niteliklerle Ahmet’i hizlica kargi-
lagtirir ve dogrudan sonuca gider. Iste bu sezgidir. Fakat insan
zihni, burada kalmaz ve devamla hizla islem yapmaya devam
ederek Ahmet’in de bir canli oldugu; hatta onun da 6limli ol-
dugu ¢ikarimlarini yapar. Fakat bu ¢ikarimlari yaparken bir
orta terim aramaz. Veya tek tek bireyleri gozden gegirerek bir
timevarim elde etmez.

Iste bu noktada sezgi, hem orta terimin elde edilmesinde
hem de sonuca gitmede, dogrudan bir yéntem olarak karsi-
miza ¢ikar.

118

Peki sezgiyi vehim!!® veya fikirden ayiran sey nedir? As-
linda sezgiye dayal: bilgilerimiz de kazanilmis bilgilerdir fa-
kat sezgi, ¢cikarimin olmadig1 durumlarda gecerlidir. Séyle ki

timevarimda goézlem verileri alinir, degerlendirilir, benzerlik

118 Vehim icin bkz. Ibn Sina, Burhin, 17.
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ve farkliliklar kurulur ve bir genelleme yapilir. Sezgide ise
durum farklidir. Yani sezgide 6n bilgileri bulunmaz. Bilakis
sezgi, bir seye ait bilginin yani kavramlarin ve yargilarin ilk
etapta, dogrudan ve aracisiz elde edilmesidir.

Sezgiyi timdengelimden ayiran sey ise orta terimin atlan-
masidir. Timdengelimde akil, 6nciiller arasindaki bag: dik-
kate alarak bir ¢ikarim ve islem yapar. Bu ytizden timdenge-
lim, dolayl: bir bilgi kaynagidir. Oysa sezgide dogrudanhik
oldugu gibi 6ncesinde bir bagka bilgi de bulunmaz.1t?

119 Sezgi igin bkz. Ibn Sina, Burhin, 200.
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Tablo 15: Sezgi ile elde edilen bilgiler

Ik bilgiler:

e Varlik,

¢ Temel nitelikler.

Kavramlarda:

e Canlilik,
e Cevherlik.

Onermelerde:

* Canli olan her sey ayn1 zamanda hareket eder,
* Canli olan her sey ayn1 zamanda 6liir.

* Orta terimi bulma,
* Sonucu elde etme.

Ornegin “Ahmet insandir, insan canlidir ve
olumliidir; o halde Ahmet de hem canlidir hem
de oliimliidiir” 6nermesinde asli ozelliklerin idraki
ve birbirine baglanmasinda timdengelimden ¢ok
sezgi islev gormektedir.

Burada sezginin tek bagina ¢alismadigini; kabul ve time-
varimla; hatta tarihi bilgi ve tecriibe ile birlikte caligtigini
vurgulamak istiyoruz ki bu sezginin bilgi kaynag:i olusunun
delillerinde kargimiza ¢ikacaktir.

Burada son olarak burada Bergson’un da aksiyomlarin
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temel olarak sezgi ve timevarim olmak tzere iki temel kay-

naga dayandiini ifade etmesine deginmek istiyoruz.12°

3. Sezginin kaynag:

Sezgi, aklin temel bir yetisi olmasi hasebiyle tiim insan-
larda bulunmaktadir. Zira aklin temel islevlerinden birinin
suretleri dogrudan ¢ekip alma yani idrak ve soyutlama oldu-
gunu biliyoruz. Fakat mantik¢ilara gore sezgi, “feraset” adini
verdigimiz bir yetiye doniigebilir. Yani bir bagka ifade ile sez-
gi, tecriibelerle gelisebilir. Bu goriigiin dayanagi, Aristote-
les’in pasif ve aktif ayrimidir. $oyle ki akil, baglangicta bos
bir yeti iken zamanla bilgileri alip isleyerek gelisir. Daha
sonra kendisinde kavramlar ve nazari bilgiler de yer eder.
Sonrasinda akil, bu kavramlara ve yargilara yeni kavram ve
yargilar1 da ilave ederek daha yeni kavramlar ve yargilar elde
eder. Boylece akil, i¢inde bilgilerin olustugu bir havuz gibi
caligir. Aklin bilgi havuzu genigledik¢e digiinme yetenegi
gelisecegi gibi sezgi yetenegi de gelisir.!?!

Ittisal teorisine istinaden sezgi, daha ilahi ve mistik bir
hale dontigmistir ki bu durum ilk olarak kavramlarin elde
edilisinde ortaya cikar. S6yle ki Aristoteles’e gore kavramlar,
nesnelerden 6nce yoktur; nesnelerden sonradir. Ve akilla el-
de edilip mahalli de akildir. Buradaki siire¢ tamamen aklin
temel igleyis tarzina baglidir. Fakat baz: filozoflar, bilginin
imkan ve kaynag: olarak ilahi olana da vurgu yaparak aklin,
bir gayretten sonra kavramlar: bir yerden ¢ekip alabilecegini

savunmuslardir. Iste bu noktada sezgi, karsimiza “kesf ve il-
ham” olarak ¢ikmaktadir.1??

Faribi tarafindan ilk defa a¢ikga ifade edilen miistefad ve

120 Daha fazla bilgi igin bkz. Sunar, Bergson'da Zeki ve Sexgi.
121 Kz, Sezgi’nin Bilgideki Yeri ve Onemi, 37.
122 Bkz. Koz, Sezgi’nin Bilgideki Yeri ve Onemi, 25.
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faal akil mertebeleri, Fahreddin Razi tarafindan daha ileri bir
boyuta taginmigtir. S6yle ki Razi’ye gore insanin ilmi geligi-
mi yaninda manevi gelisimi de devam ettikge bilginin gergek
mahalli olan nefis, bedenden ve maddenin sinirlayicihigindan
kurtulur. Boylece sezgi yetenegi de geligir.!?3

Tablo 16: Sezgi ile ilgili kavramlar

SEZGI-HADS

Onsezi-Ongori

--*

4---

4. Sezginin degeri

Sezgi, oncil veya illet olmadan ¢ikarim yapma yetenegi
olarak tanimlandig i¢in degeri de tartigtlmigtir. Bazt mantik
kitaplarinda sezgi, zorunlu bilgi olarak ele alinsa da bazilari-
na gore sezgi, zorunluluk ifade etmez. Buradaki tartigma
bizce sezginin alani ve kaynag: ile alakali bir takim milaha-
zalardan kaynaklanmaktadir.

123 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Razi, Firdse.
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Aristoteles; tam istikra olmasa da kavramlara ait zati ni-
teliklerin bilinmesine dayali tanimlari zorunlu kabul eder.
Buradaki zati nitelikler ya tiimevarimlara ya da sezgiye da-
yanmaktadir. Su halde sezgi, zati niteliklere dayali tanimlar-
da zorunlu bilgi kaynagidir.

Ayrica sezgi, kavramlarin daha 6ncesinde bulunan ilk bil-
giler ve ilk ilkelerde de zorunluluk ifade eder. Zira ilk bilgi-
ler zaten ilk olduklar i¢in tiimdengelim ya da diger kanitla-
ma yontemlerine dayanmamaktadir. Zira burada éncesinde
bir bilgi veya bir delil bulunmadig: i¢in kabul ya da sezgi s6z
konusudur. Akil, bu sezgi ve kabulden yola ¢ikarak eksik
olan tlimevarimi tam timevarim haline getirir ki tam time-
varim yani tecriibe (deney), zorunlu bilgi kaynagidur.

Onermeler bahsinde sezginin zorunlu bilgi ifade etmesi,
kesbi olmayan yargilarda s6z konusudur. Zira kesbi olan yar-
gilar, genel olarak timevarima dayandig: i¢in burada tam tii-
mevarim istenir. Ancak kesbi olmayan yargilar, ya kabule ya
da sezgiye dayanacag: icin buradaki sezgi, zorunluluk ifade
etmektedir.

Orta terimin elde edilmesinde de timevarimin miimkin
olmadig1 durumlarda sezgi, zorunluluk ifade etmektedir ki
buna 6nceki baghikta deginmistik.

Kesbi 6nermelerde ise sezgi, tek basina yeterli bir delil
olamaz. Ancak timevarim ve tarihi tecriibelerle desteklenen
sezgi bilgileri, zorunluluk ifade etmektedir.1?*

Kiyasta sonucun elde edilmesinde sezgi, iki noktada zo-
runlu bilgi kaynag: olarak kargimiza ¢ikar. Daha 6nce neden-
lerin ya zati ya da arazi nedenler oldugunu ifade etmistik.
Madde ve suret, zati nedenler iken fail ve gaye nedenler arazi

124 Bkz. Razi, Firdse, 43vd.
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nedenlerdir. Su halde sezgi, kavramlarda, zati niteliklerin bi-
linmesinde zorunlu bilgi kaynag: oldugu i¢in bu tirden zati
niteliklere bagli cikarimlarda zorunluluk ifade eder. Ornegin
“atesin, ates oldugu i¢in yanici bir seyle bir araya gelmesi du-
rumunda yakmasi’na dair bir ¢ikarim; sezgi ile elde edilebilir
ve bu tiir bir ¢ikarim zorunlu bir bilgi ifade eder.

Fakat arazi nedenlere dayali bir ¢ikarimda sezgi, tek basi-
na zorunlu bir bilgi yéntemi olamaz. Ornegin yiiziinde sa-
rarma olan birini géren tecribeli biri, bu kisinin hasta oldu-
guna hikmedebilir. Ama bu ancak bir zandir. Devaminda
deney ve gozlem yaparak buna dair bir delil bulunursa; ancak
boyle bir durumda bu bilgi zorunlu bir bilgi olabilir. Zira yii-
ziin sararmasi bazen arizi bir durum olarak ortaya ¢ikabilece-
gi gibi bazen aglik ya da korku veya sagkinliktan dolay: de

meydana gelebilir.

Ozetle ifade etmek gerekirse sezgi; ilk ilkelerde, asli 6zel-
liklerle yapilan tanimlarda, kesbi olmayan 6nermelerde ve
orta terimin elde edilmesinde zorunlu bilgi kaynagidir. Fakat
kesbi 6nermeler ile asli nedenlere dayanmayan ¢ikarimlarda
sezgi, ancak timevarim, timdengelim veya haber gibi diger
bilgi kaynaklar1 ile zorunluluk ifade edebilmektedir.?

125 Bkz. Razi, Firdse, 43vd.



96 ‘ AKLIN ILKELERI VE ILK BILGILERI

Tablo 17: Sezginin zorunluluk ifade ettigi yerler

e Tlk ilkeler.

Kesbi olmayan kavramlar.

Orta terimin ¢ekip alinmast.

Ziti niteliklere dayali ¢ikarimlar.
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ilgi, akilda olan bir siire¢ oldugundan aklin yetileri,
B bilginin imkanini ortaya koymak i¢in gereklidir. Ya-
ni sayet aklin nesnelere ait suretleri ¢ekip alma, so-
yutlama ve genelleme yetisi olmasa idi varliga ait bilgimizin
imkan1 olmazdi. Bu ylizden aklin temel yetileri ve ilkelerinin
ortaya konulmast, bilginin imkani i¢in zorunluluk arzetmek-

tedir.

Aklin ilk ilkeleri ve ilk bilgileri; ayn: zamanda akil dogru-
lar1 adin1 verdigimiz seydir. Zira bunlarin dogrulugu, akilda-
dir ve digardan bir delillendirmeye ihtiyag duymazlar. Bir
bagka ifade ile dogruluk ve zorunluluk, duyularla elde edilen
bir sey olmayip akilla elde ettigimiz bilgiler ve yargilarimiz-
dir.

Aklin ilkeleri olarak sayilan seyler, ayni zamanda manti-
gin da ilkeleridir. Bir bagka ifade ile varlik gorigi, ayni za-
manda kavram goristint ve dolastyla bilgi goriisiini de etki-
lemektedir. Su halde burada sayilan; varlik, bilginin ve dog-
rulugun imkani, nedensellik, zorunluluk, timellik, cevher ve
araz olma gibi durumlar ayni zamanda mantigin da degis-
mezleridir.

Diger taraftan metafizik ilkelerin de aslinda bilimin ilke-
leri oldugunu ifade etmistik. Zira varlik, bilginin imkani, 6z-
deslik, nedensellik, zorunluluk, tiimellik, cevher ve araz gibi
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konular; ayni zamanda metafizigin de konularidir. $oyle ki
bilgi, varliga ait bilgi oldugu i¢in 6ncelikli olarak varlik te-
mellendirilmelidir. Ayrica bilgi de itibari bir varliktir yani
varligin bir tiirtidir. Fakat bizim varlikla kurdugumuz en te-
mel iligki bilgi oldugu i¢in; metafizik meseleleri saglam bir
zemine oturtmanin yolu, mantiktan ge¢mektedir.

Burada ortaya koydugumuz ilk ilkeler, ilk bilgiler, zorun-
luluk ve tiimellik gibi hususlar; burhan bahsinde kargimiza
onciiller yani hadler ve mukaddimeler olarak ¢ikmaktadur.
Burhan ise kiyasin 6zel bir tirl olup, mantigin temel amaci-
dir ve dilimize “bilimsel bilgi” olarak terciime edilebilir. Bu-
na gore bilgi; tiimel, olumlu ve zorunlu olmalidir ve bunun
ilk sart1 da tiimel, olumlu ve zorunlu énciillerden, yine tiimel
bir ydntem olan timdengelimle elde edilmelidir.

Fakat bu ilk sabiteler ve timdengelim, sayili durumlarda
gegerli oldugu i¢in bilimlerde sik¢a kullanilan yontem; time-
varim olmaktadir. Her ne kadar zorunlu bilgi, tam tiimeva-
rimla elde ediliyor olsa da bilimlerde kuvvetli zan ifade eden
eksik timevarim da kullanilmaktadir. Eksik timevarimin
bilgi ifade etmesinde kabuller, sezgi ve tarihi tecriibeden de
istifade edilir. Bir bagka ifade ile deney, ne kadar ¢ok durum
ile yapilir ve aksine dair bilgiler ne kadar elenirse; o kadar
dogruluk ifade etmektedir.

Aristoteles’in timevarimla ilgili dikkat ¢ektigi 6nemli bir
husus; zati niteliklerde timevarimin tam olmasa da zorunlu-
luk ifade edecegidir. Ya da daha dogru bir ifade ile zati nite-
liklerde timevarimi elde etmek; diger niteliklerde ve yargi-
larda timevarim elde etmekten daha kolaydir. Zira bu nite-
likler, kurucu olduklar1 i¢in zorunlu olarak bulunurlar ve ay-
rica sayilari ¢ok da degildir. Bu ylizden bunlarin deneyimlen-
mesi daha kolay ve daha dogrudandir.
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Sezgi, aklin temel bir iglevi olarak karsimiza ¢ikmaktadir
ve kavramlarin elde edilmesi basta olmak tzere bazi yarg: ve
kiyas bilgilerimiz de sezgiye dayanmaktadir. Fakat sezginin
kritik iki yerde 6nemli bir rolii vardir: Kavrami elde etme ve
orta terimi bulma. Zorunlu niteliklere dayali tanimlarda ve
orta terimin bulunmasinda sezgi, zorunlu bilgi ifade eder.
Yine kesbi olmayan ilk ve dogrudan 6nermelerin elde edil-
mesinde de sezgi, zorunlu bilgi kaynagidir. Son olarak zati
niteliklere ve maddi ve formel nedenlere dayali ¢ikarimlar da
sezgi bilgisi zorunludur. Fakat bunlarin haricindeki yerlerde
sezgi, tek bagina bir bilgi kaynag: degildir. Bu gibi durumlar-
da sezgi, timevarim ve diger tecriibeler ile birlikte kullanilan
bir yontemdir.

Kabul; ilk ilkelerde ve ilk bilgilerde zorunluluk ifade eden
bir bilgi yontemimizdir. Ayrica ¢ikarimlarin dogru olarak bi-
linmesi dahasi buradaki dogruluk bilgisinin kabul edilmesi
de muhatapta bilginin bir anlam ifade etmesi i¢in yeterlidir.
Ik ilkeler ve bilgiler ile delile dayali bilgilerin kabulii hari-
cindeki kabuller; zorunluluk degil zan ifade ederler. Burada
zannin derecesine gore bilgiler; bilimsel olabilir veya teori ya

da hipotez olarak kabul edilebilirler.

Ozetle bilgi mimkiindiir ve dogrudur. Ayni zamanda zo-
runludur. Zorunlu olmasinin sart: ise tiimel olmasidir. Yine
sonraki bilgilerin dogru olabilmesi i¢in bir takim ilk ilkeler,
ilk bilgiler ve zorunlu bilgi el etme yontemleri gereklidir. Bu
zorunlu yontemler; kabul, sezgi, tam timevarim (veya zati
niteliklerdeki timevarim) ve timdengelimdir.

Aristoteles’in dikkat ¢ektigi iki diger 6nemli husus; kav-
ram bilgisinin nedenleri bilmekle tam olacagi, ayn1 zamanda
kavrama ait bilgilerin cevher-araz ayrimi: yapmay1 da zorunlu
olarak icerdigidir. Bir bagka ifade ile bir seyin mahiyetini
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bilmek; varoldugunu, 6ziint, nedenlerini ve diger nitelikleri-
ni bilmeyi de icermektedir.

Buradaki ilk ilkeler, aslinda ilk bilgilerimizdirler. Fakat
bu ilk bilgiler, sonraki bilgilerin elde edilmesinde 6nciil ol-
duklar: i¢in sonraki bilgilere gore ilk ilkeler olarak kabul edi-
lirler. Su halde akil, bir baslangi¢ bilgisi olmadan ¢alisgamaz.
Cikarimlarin dogrulugu da daha 6ncesindeki bir takim bagka
oncillerin zorunlu dogru kabul edilmesine baghdir. Fakat
akil, baslangictaki gibi kalmaz ve siirekli kendini geligtirir.
Boylece yeni elde ettigi bilgileri tekrar 6nciil ve ilke yaparak
daha bagka yeni bilgiler yani yeni kavramlar ve yargilar elde
eder. Bu durumda aklin, tecriibe ile gelistigini soyleyebiliriz.
Akail, bir butiindiir ve gelisirken sahip oldugu tim yetenekler
geligir. Burada aklin en fazla gelisen yetenegi olarak kabul
edilen yeti, sezgidir.

Aklin kendini gelistirebilmesi; cehalet, 6n yarg: ve bir ta-
kim zorlamalarin olumsuz etkilerini kirmak ve ayrica insanin
iradesini gelistirmek a¢isindan 6nemlidir. Zira insan aklinin;
bilmeme, 6n yargili davranma, bilse de aksini yapma, baski
ve zorlama ile bazi seylerin dogrulugunu kabul veya reddet-
me gibi bir takim engelleri bulunmaktadir. Bu engeller, dog-
runun elde edilmesine mani olabilmektedirler. Insanin bilgi
havuzunu ve aklin temel yetilerini gelistirmesi; bu olumsuz
durumlarla bas edebilmesi i¢in gereklidir. Ancak bu sayede
insan, gercek yaratilis amaci olan hakikate ulasmaya mukte-
dir olabilir ve insan olarak yetkinligini tamamlayabilir. Insa-
nin, bu engellerden kurtularak yetkinligine kavugmasi; basta
Farabi olmak tizere, Ibn Sina ve Fahreddin Razi; hatta Gaz-
zall tarafindan tzerinde 6nemle durulmus bir hususu arz et-
mektedir.
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