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ÖN SÖZ 

Rahmân ve Rahîm olan Allah’ın adıyla…  

Dijital çağ, insanlık tarihinin en dinamik ve dönüştürücü evrelerinden 

birini temsil etmektedir. Bu dönemde, bilgi akışının hızı, iletişim kanallarının 

çeşitliliği ve epistemolojik paradigmaların yeniden yapılandırılması, dü-

şünce süreçlerimizi köklü bir biçimde etkilemektedir. Bu değişim, yalnızca 

teknolojik araçlarımızı değil, aynı zamanda zihinlerimizi, değerlerimizi ve bi-

lişsel paradigmalarımızı da yeniden şekillendirmektedir. "Dijital Çağda Man-

tık ve Düşüncenin Dönüşümü: Yeni Paradigmalar" adlı bu kitap, tam da bu 

kritik kavşakta, mantığın dijital çağdaki durumunu ve konumunu anlamaya, 

yorumlamaya ve geleceğe yönelik yeni perspektifler sunmaya yönelik akade-

mik bir çabadır. 

Mantık, insan zihninin düşünce süreçlerini düzenleme, doğruyu yanlış-

tan ayırma, hakikatin özelliklerini ve bilgiyi inşa etme yollarını konu edinen 

köklü bir disiplindir. Ancak günümüzde bilgi erişim hızının artması, tartışma 

kültürünün dijital ortamlara yayılması, yapay zeka uygulamalarının yaygın-

laşması ve gerçeklik algısının post-truth söylemleriyle zayıflaması, kapsamlı 

düşünmenin gerekliliğini daha da belirgin kılmaktadır. Bu yeni dünyada dü-

şünme eylemi, klasik mantığın ilkelerinden kopmadan fakat dijital çağın ger-

çekliklerini dikkate alarak yeniden tanımlanmaya ihtiyaç duymaktadır. Zira 

düşüncenin hızlandığı, hakikatin göreli hale geldiği ve bilgi ekonomisinin bir 

meta haline geldiği bu dönemde mantık, yalnızca akademik bir disiplin olma-

nın ötesinde, zihinsel özgürlüğün, eleştirel düşünme kapasitesinin ve akıl is-

tikrarının teminatı olmaya devam etmektedir. 

Bu kitap, yalnızca günümüzün acil sorunlarına ilişkin bir tespit niteli-

ğinde değildir; aynı zamanda geleceğe yönelik bir çağrı niteliği taşımaktadır. 

Dijital çağda, mantık bilimi, felsefe, düşünce geleneklerimiz ve temel ilkeleri-

mizden bağımsız bir entelektüel gelişim tasavvur etmek mümkün değildir. 

Bilginin dijital mecralarda yoğun bir dolaşıma girdiği ve hakikat algısının gi-

derek zayıfladığı bu dönemde, düşünceyi güçlendirecek, genç nesilleri eleşti-

rel bakış açısıyla donatacak ve sağlıklı bir epistemolojik zemin tesis edecek 

yaklaşımlara duyulan ihtiyaç daha da artmaktadır. Elinizdeki eser, bu ihti-

yaca mütevazı da olsa bir katkı sunmayı amaçlamaktadır. 

Bu eserin hazırlanmasında yoğun emek sarf eden değerli hocalarıma ve 

kitabın yayına hazırlanma sürecinde emeği geçen herkese gönülden teşekkür 
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ederim. Ayrıca dijital çağın hızla değişen gidişatını sorgulamaya ve hakikatin 

izini sürmeye devam eden tüm okuyucularımıza da bu süreçteki çabaların-

dan ötürü şükranlarımı sunarım. 

Bu kitap, dijital çağın getirdiği düşünsel meydan okumaları anlamayı, 

eleştirel bakış açısını geliştirmeyi ve mantıksal disiplinin günümüzdeki ko-

numunu yeniden değerlendirmeyi temenni etmekte; dijital çağın meydan 

okumalarına karşı entelektüel direnci güçlendirmeyi hedeflemekte; okuyu-

cuların, burada sunulan argümanları kendi araştırmalarına entegre ederek 

yeni sentezlere ulaşmasını umut etmektedir. Zira düşünce tarihi, ancak sü-

rekli diyalektik etkileşimle ilerleyebilir. Öğrenciler, mezunlar, akademisyen-

ler ve alana ilgi duyan tüm okurlar için ufuk açıcı bir kaynak olmasını diliyo-

rum.  

 

                Doç. Dr. Coşkun BABA 
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İLAHİYAT ALANINDA MEDYADA KARŞILAŞILAN BAZI 

MANTIK YANLIŞLARININ DEĞERLENDİRİLMESİ 

 

Turgut AKYÜZ 

Rukiye ŞİMŞEK 

 

Giriş  

Son yıllarda kitle iletişim araçlarının yaygınlaşmasıyla birlikte medyada, 

dinî kavramlar üzerine yapılan tartışmaların, akademik çevrelerin ötesine ta-

şındığı, geniş kitlelerin gündeminde daha görünür hale geldiği görülmekte-

dir. Dinî kavramlar, sadece ilmî disiplinler içerisinde değil, aynı zamanda top-

lumun gündelik tartışmalarında da sıklıkla gündeme gelmektedir. Bu durum, 

bir yandan dinî kavramların görünürlüğünü artırırken diğer yandan kavram-

ların tarihsel ve ilmî bağlamlarından koparılarak yanlış anlaşılmasına zemin 

hazırlamaktadır.  

Dinî kavramların, medya ve popüler mecralarda tartışılması, ilmî gele-

neğin dışında gelişen bir din dili üretmektedir. Bu dil, kimi zaman kavramsal 

çerçevenin daraltılması veya genişletilmesi yoluyla, kimi zaman da mantık 

ilkelerinin ihlali üzerinden, doğru bilgi aktarımını zorlaştırmaktadır.  

Mantık biliminde yanlışlık, bir kurala, ilkeye veya gerçeğe aykırı düşme 

haline denmektedir. Bu durum, hem düşünce süreçlerimizde hem de eylem-

lerimizde doğru ve geçerli olandan sapmayı ifade etmektedir.1 Çalışmada bu 

                                                            
  Doç. Dr., Gümüşhane Üniversitesi, İlahiyat Fakültesi, Mantık Anabilim Dalı, takyuz@gumus-

hane.edu.tr.Orcid: 0000-0002-1763-6289. 
  Erzincan Binali Yıldırım Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim 

Dalı (Mantık) Doktora Öğrencisi, r.simsek24@gmail.com, Orcid: 0000-0001-7222-2591.  
1 İbrahim Emiroğlu, Mantık Yanlışları. Ankara: Elis Yayınları. 2004, Elis Yayınları, Ankara 2004, 11; 

Ayşe Acarer – Hülya Altunya, “Yapbozum ve Kesinlik”. Süleyman Demirel Üniversitesi İlahiyat 
Fakültesi Dergisi 50 (Haziran 2023), 109. 

 

mailto:takyuz@gumushane.edu.tr.Orcid
mailto:takyuz@gumushane.edu.tr.Orcid
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durum, yanlış tümevarım kullanımı, otoriteye yanlış başvuru veya otorite su-

istimali, duygusal yönlendirme, kişiye yönelik saldırı, cehalete başvuru, kısır 

döngü safsatası, gibi mantık yanlışlarıyla2 gösterilmeye çalışılmıştır. 

Çalışmamızda adı geçen mantık yanlışları, medyada popüler olan bazı 

ilahiyatçılar ile yine bazı din karşıtı kişilerin söylemleri üzerinden, bilimsel 

etiğe ve hukuka uygun olarak, kişi veya şahıs ismi vermeden ve rencide edici 

bir üsluba başvurmadan tartışılacaktır. Amaç, kavramın ilmî çerçevesinin or-

taya konulması, medyadaki tartışmaların daha sağlıklı bir zeminde yürütül-

mesine katkı sunmak olacaktır. 

1. Yanlış Tümevarım Kullanımı 

Din, doğası gereği çok boyutlu bir olgudur. Teolojik, tarihsel, kültürel, 

sosyolojik ve dilsel katmanları olan bu yapıyı tekil bir unsur üzerinden açık-

lamaya çalışmak, parçayı bütüne mal etme yanlışına yol açar. Örneğin, belirli 

bir tarihsel bağlamda söylenmiş bir söz veya yaşanmış bir olay, tüm zaman-

lar ve tüm bağlamlar için geçerli kabul edildiğinde, hem bağlamsal bütünlük 

zedelenir hem de dinî metinlerin içerdiği çeşitlilik göz ardı edilmiş olur. 

Dinî metinler üzerine yapılan yorumlarda en sık karşılaşılan hatalardan 

biri, sınırlı sayıdaki bir rivayet, ayet veya tarihsel olaydan hareketle tüm dinî 

yapıya dair geniş kapsamlı sonuçlar çıkarmaktır. Bu yaklaşım, mantık litera-

türünde tümevarım yanlışı “hasty generalization” (aceleci genelleme) olarak 

bilinen safsataya karşılık gelir. Tümevarım yanlışında, yetersiz sayıda örnek-

ten hareketle evrensel veya kapsayıcı bir hüküm çıkarılır.3 

Bu tür indirgemeci yaklaşımlar, çoğu zaman dinî geleneğin metodolojik 

ilkelerinin de ihlali anlamına gelir. Tek bir rivayet veya ayete dayanarak hü-

küm bina etmek, hem metodolojik hem de epistemolojik açıdan sorunlu olup, 

yorum sahibini kaçınılmaz olarak anakronizm, önyargı temelli yorum ve bağ-

lamdan koparma hatalarına sürükleyebilir. 

Dolayısıyla, sağlıklı bir dinî analiz, parçadan bütüne giderken temsiliyet 

gücü yüksek veriler üzerinden hareket etmeyi, farklı kaynakları mukayeseli 

biçimde ele almayı ve tarihsel bağlamı dikkate almayı zorunlu kılar. Aksi tak-

dirde, sınırlı verilere dayalı genellemeler, hem dinin içsel çeşitliliğini gör-

                                                            
2   Mantık yanlışlarına örnekler için bk. Coşkun Baba, Meclis Tutanaklarının Mantıksal Açıdan İncelen-

mesi, Hiper Yayın, İstanbul 2020; Coşkun Baba “TBMM 20. Dönem I. Yasama Yılı Genel Kurul Tu-
tanakları Bağlamında Mantıkta Örnekleriyle Mana Yanlışları” Bartın Üniversitesi İslami İlimler 
Fakültesi Dergisi, C.2, S.4, 2015, 45-79. 

3  Gülümser Durhan, Farklı Bakış Açılarıyla Tümevarımsal Mantık (Konya: Çizgi Kitapevi, 2020), 
14. 
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mezden gelen indirgemeci yaklaşımlara kapı araladığı hem de akademik ola-

rak tutarsız ve sorunlu sonuçlarınn ortaya çıkmasına sebep olduğu görül-

mektedir. 

Tümevarım yanlışı, medyada ilahiyatçılar tarafından yapılan dinî yorum 

değerlendirmelerinde farklı biçimlerde karşımıza çıkmaktadır. Medyada 

sıkça gördüğümüz ilahiyatçılar Hz. Peygamber’in belirli bir dönemde kullan-

dığı toplumsal veya siyasal yöntemleri, bağlamdan bağımsız olarak evrensel 

ve değişmez “dinî hüküm” gibi sunarak, tarihsel bir uygulamayı dinin evren-

sel hükmü saymaktadırlar. Örneğin, savaş stratejileri veya kabile toplumuna 

özgü uygulamalar, dönemin sosyo-politik koşullarıyla sınırlı iken, bunların 

mutlak dinî emir gibi sunulması hem anakronizme hem de parçayı bütüne 

mal etme hatasına yol açar. 

1.1. Nübüvvet Kavramı Üzerinden Yapılan Tümevarım Yanlışları 

Günümüzde medya da yapılan bir başka tümevarım yanlışının ise “nü-

büvvet” “sünnet” kavramı, üzerinden ortaya çıktığı gözlemlenmektedir. Pey-

gamberlik müessesesi hakkında iki zıt görüş ortaya çıkmıştır. Birincisi, nü-

büvveti yalnızca ilahi vahyi almak ve insanlara iletmekle sınırlandırarak Hz. 

Peygamber'i bir "postacı" konumuna indirgeyen ifrat görüşüdür. İkincisi ise, 

Hz. Peygamber'in insani yönünü göz ardı ederek, onu erişilemez, sır ve mu-

cizelerle dolu bir konuma yükselten tefrit görüşüdür.4 Bu iki yaklaşım da, 

peygamberliğin hakikatinden saparak orta yoldan uzaklaşma olarak değer-

lendirilmektedir. 

1.2. Sünnet Kavramı Üzerinden Yapılan Tümevarım Yanlışları 

İslam düşüncesinde “Sünnet” kelime anlamıyla “yol, gidişat” demektir. 

Terim olarak ise “Hz. Peygamber’in söz, fiil ve takrirleri” şeklinde tanımlan-

mıştır.5 Bu tanımın en önemli boyutu, sünnetin “dinî bağlayıcılığı olan” dav-

ranışlar bütünü olduğudur. Buna göre Peygamberimizin beşerî özellikleri ge-

reği yaptığı, dinin hükümlerine bağlanmayan davranışları (örneğin, yemek 

tercihleri, günlük alışkanlıkları) sünnet kapsamında değerlendirilmez. Şeria-

tın anlaşılmasında sünnetin bağlayıcılık dereceleri farklıdır: 

 Farz ve vacip hükmünde olan sünnetler: Namazın kılınış şekli gibi. 

 Müekked sünnetler: Peygamberimizin sürekli yaptığı ibadetler (ör-

neğin sabah namazının sünneti). 

 Gayrimüekked sünnetler: Zaman zaman terk ettiği uygulamalar. 

                                                            
4 Mehmet Görmez, Sünnet ve Hadisi Anlama Kılavuzu, Otto Yayınları, Ankara, 2020, 27.  
5 Görmez, Sünnet ve Hadisi Anlama Kılavuzu, 23. 
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 Beşerî ve örfî fiiller: Peygamberimizin Arap toplumunun kültürüne 

uygun olarak yaptığı, dini bağlayıcılığı olmayan davranışlar (örneğin 

deve eti yemek). 

Bu ayrımlar dikkate alınmadan tüm fiillerin aynı kategoride değerlendi-

rilmesi, kavramın ilmî bütünlüğünü bozmaktadır.6 

 Bazı ilahiyatçılar, tekil rivayetlere veya örfî bir davranışa bakarak tüm 

sünnet kavramının kapsamını belirlemeye çalışmaktadır. Hz. Peygamber’in 

(s.a.v.) deve eti yemesi üzerinden “deve eti yemek sünnettir” yargısına ula-

şılması, genelleme yanlışıdır. Zira bu eylem dinî bağlayıcılığı olan bir emir 

değil, tarihsel ve kültürel bir tercihtir. 

Bir başka hata, Peygamberimizin (s.a.v.) günlük alışkanlıklarını şer‘î 

sünnet ile aynı kategoride değerlendirmektir. Mesela, Efendimizin (s.a.v.) sa-

çını uzatması veya kullandığı koku çeşitleri, bireysel tercih bağlamında ele 

alınması gerekirken şer‘î sünnet gibi sunulmakta ve kavramın ilmî bütünlüğü 

bozularak mantıkda kategorik yanlış çerçevesinde değerlendirilmektedir. 

Sünnet ve hadis konularında, ortaya çıkan bu gibi yanlış yaklaşımların 

bazı çevreleri (ifrat-tefrit), sünnet ve hadis literatürünü tamamen reddet-

meye sevk ettiği görülmektedir.7 Dinî meseleler anlatılırken başvurulan (if-

rat-tefrit) anlamı“ya tamamen doğru ya tamamen yanlış” gibi sunulmaktadır. 

Oysa İslam düşüncesi, bağlayıcılık dereceleri, istihsan, maslahat ve örf gibi 

pek çok ara kategoriyi barındırmaktadır. Bu zenginliği ikili karşıtlıklara in-

dirgemek, hem dinin çok boyutluluğunu göz ardı etmekte hem de kavramla-

rın yanlış anlaşılmasına sebep olduğu görülmektedir. 

Tek bir rivayete dayanarak inanç doktrini oluşturmak da karşılaşılan 

mantık yanlışlarındandır. Hadis literatüründe zayıf veya tartışmalı rivayetle-

rin, yeterli bağlam ve isnad incelemesi yapılmadan temel akide konularında 

delil olarak kullanılması da aynı hataya girmektedir. Hadis ilmindeki diğer 

yanlışlardan biri de, ravi adil kabul edildiğinde rivayetlerinin de otomatik 

olarak doğru sayılmasıdır. Halbuki insanlar hata yapabilir.8 Bu durumda ri-

vayetlerin otantiklik derecesi göz ardı edilmekte ve bütün inanç yapısı, sınırlı 

bir veri üzerinden şekillendirilmektedir. 

Günümüzde medyada modern meselelere doğrudan genelleme yapmak 

da sıkça rastlanılan mantık yanlışlarındandır. Tartışılan ekonomi, biyotekno-

                                                            
6 Görmez, Sünnet ve Hadisi Anlama Kılavuzu, 24. 
7 Abdulhamit Birışık, “Kur’âniyyûn”, Türkiye Diyanet Vakfı İslâm Ansiklopedisi, TDV Yayınları, An-

kara, 2002, 26/428-429. 
8 Turgut Akyüz, İslam ve Bilim, Ravza Yayınları, İstanbul, 2023, 108. 
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loji veya çevre sorunları gibi konularda, tek bir nass üzerinden bütün bir mo-

dern meseleyi çözmeye çalışmak da indirgemeciliğe örnektir. İlahiyatçıların 

yanı sıra, bazı din karşıtı söylemler, bilimsel önermelerden yola çıkarak me-

tafizik meselelerin inkarına yönelik ispat çalışmalarına girişmektedir. Oysa 

bilimin alanı fizik evrenle sınırlıdır ve bilim varolanla ilgilenir. Varolması ge-

reken veya ahlak-değer-inanç gibi konular bilimin dışındadır. Bir başka ifade 

ile bilim, tanrının olmadığını ispat edemez. Yine bilim, metafizik veya örfi ge-

rekçelere dayanan ahlaka dair de çok geniş söylemlerde bulunamaz. Yine in-

sanların zihinsel gelişim süreçlerinin/dönemlerinin dikkate alınmaması, so-

nuçların veya neden olmayan şeylerin neden gibi gösterilmesi, kıyas ve istid-

lal farkına riayet etmemek, önyargılar veya tekrarlanan şeylerin bilgi olarak 

kabul edilmesi gibi çeşitli durumlar da sıkça karşılaşılan mantık yanlışların-

dandır. 

2. Otoriteye Yanlış Başvuru veya Otorite Suistimali 

Medya ve sosyal medya ortamlarında bazı konuşmacıların, klasik kay-

naklardan kopuk, kendi yorumlarını mutlak dinî bilgi gibi sundukları görül-

mektedir. Bu durum ise mantıkta otoriteye yanlış başvuru safsatasıdır. “Fa-

lanca âlim böyle dedi, öyleyse tartışma bitmiştir” yaklaşımı, ilmî eleştiri ye-

rine otoriteye dayalı mantık yanlışına örnektir. İslam düşüncesinde otorite-

nin kaynağı nass ve sahih rivayetlerdir; şahısların yorumları bağlayıcı değil-

dir.  

Din, ilahî olanı ifade eder, yani Allah’ın ve O’nun adına elçisinin ortaya 

koyduğu vahiy beyanlarıdır. İnsanların ortaya koydukları ise yorum, içtihat 

ve kanaat düzeyindedir. Dolayısıyla bizler dinin sahibi değil, yalnızca ona 

bağlı müntesipleriz. Aynı şekilde hiç kimse dinin temsilcisi konumunda da 

değildir; zira böyle bir yetki kimseye verilmemiştir. “İslâm’da ruhbanlık yok-

tur” ifadesinin en temel anlamı da bu hususa işaret eder.9 

Din, özünde bir amaç değil, kulluğa götüren bir araçtır. Asıl amaç, insa-

nın Allah’a kul olmasıdır. Dinin gayesi insanın huzur ve mutluluğunu sağla-

maktır; yönetmek veya tahakküm kurmak değildir. Bu bakımdan din bir reh-

berdir; bireysel iktidar ya da kontrol mekanizması değildir. Dini nihai amaç 

haline getirmek, katı bir şekilciliğe yol açar; onu yönetim ve denetim aracı 

olarak görmek ise ya patolojik bir yaklaşımın ya da kişisel çıkarların yansı-

masıdır.10 

Ayrıca, Allah’ın farklılıkların varlığını murat ettiği alanlarda çeşitlilik ka-

çınılmazdır ve bu çeşitlilik delillerle de desteklenmektedir. Bu bağlamda iç-

tihatlar, şartların ve ihtiyaçların gerektirdiği ölçüde faydalı ve uygulanabilir 

                                                            
9 Akyüz, İslam ve Bilim, 111. 
10 Akyüz, İslam ve Bilim, 111. 
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niteliktedir. Mutlak ve her şartta geçerli doğruların sayıca az olduğu da daha 

önce ifade edilmiştir. Özetle, hiç kimsenin “Allah’ın muradı benim anladığım 

gibidir” deme hakkı bulunmamaktadır. Zira söz konusu olan, yalnızca bizim 

sınırlı idrakimiz ve yorumumuzdur. 

3. Duygusal Yönlendirme 

Medyada dinî kavramların hassasiyetinden yararlanarak izleyicilerin 

duygularına hitap eden tartışmalar da sıklıkla görülmektedir. “Sünneti inkâr 

eden dinden çıkar” gibi bağlamından kopuk genellemeler, hem ilmî hem de 

mantıkî açıdan hatalıdır. Bu tür duygusal yönlendirmeler, meselenin ilim ze-

mininde tartışılmasını engellemektedir. 

“Fatih Sultan Mehmet evliyadır” biçimindeki ifade, özünde duygusal bir 

önermedir; zira tarihsel olarak o, öncelikle bir hükümdardır. Yine bazı din 

karşıtı kişilerin söylemleri üzerinden “Akıl, iyiyi ve kötüyü ayırt edebilir” sö-

zünden hareketle “o halde dine gerek yoktur” sonucuna ulaşmak ise diyalek-

tik bir zihniyetin ürünüdür. Oysa daha tutarlı ve rasyonel yaklaşım, “Allah 

rahmetinin bir tezahürü olarak vahiy göndermiştir; bununla birlikte biz de 

aklımızla birtakım hakikatleri idrak etmekten sorumluyuz” demektir.11 

Bu bağlamda, diyalektik mantığın işleyişine dair pek çok paradoks ör-

nek verilebilir. Zıt anlamların veya mefhumu muhaliflerin yanlış anlaşılması 

buna tipik bir göstergedir. Örneğin, birine “akıllı ol” demek, “bana akılsız mı 

diyorsun?” şeklinde yanlış bir çıkarıma yol açabilir. Benzer şekilde “Allah 

adildir” ifadesinden, “Allah’a bir zorunluluk mu nispet ediyorsun?” gibi prob-

lemli bir yorum çıkarılabilir. Yine “her şey Allah’ın takdirindedir” önerme-

sini, insan iradesini bütünüyle yok sayacak biçimde anlamak da aynı mantık 

yanlışına örnektir. 

4. Kişiye Yönelik Saldırı 

Ad hominem safsatasıda denilen bu mantık yanlışı, tartışılan argümanın 

kendisini değil, o argümanı ortaya atan kişinin karakterini, durumunu veya 

motivasyonlarını hedef alma hatasıdır. Bu safsata, argümanı sunan kişinin 

zekasına, yaşına, inancına veya kişiliğine dair ilgisiz atıflarda bulunarak, 

karşı tarafın iddiasını geçersiz kılmaya çalışır. Bu safsatanın medya tartışma-

larında sıkça görülen alt türleri de bulunmaktadır. 

"Sen de" safsatası, bu tür, rakibin argümanını, kendisinin de aynı şeyi 

yaptığını veya savunduğu şeyle çeliştiğini iddia ederek çürütme girişimidir. 

Örneğin, bir dinî figürün dürüstlükten bahsettiği bir ortamda, onun lüks 

                                                            
11 Akyüz, İslam ve Bilim, 113. 
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içinde yaşadığının öne sürülmesiyle argümanı geçersiz kılınmaya çalışılabi-

lir. Ya da bir din karşıtının ahlaki değerleri eleştirmesi üzerine, "Bana ahlak 

dersi veremezsin, sen de dürüst değilsin" şeklinde bir karşı çıkış bu safsataya 

örnektir.  

Niteliksel ad hominem rakibin argümanı, onun kişisel nitelikleri veya ai-

diyetleri nedeniyle reddedilir. "Sen zaten ateistsin, dolayısıyla dinî ahlak hak-

kındaki söylediklerin geçerli değildir" veya "Sen hükümet yanlısı bir ilahiyat-

çısın, söylediklerin bu yüzden doğru olamaz" gibi ifadeler bu safsataya ör-

nektir.  

Dolduruşa getirme, tartışma başlamadan önce rakibin itibarını zedele-

nerek, argümanlarının baştan geçersiz olduğunu ima etme taktiğidir. "Bu ki-

şinin İslam hakkındaki görüşleri önemsizdir, çünkü daha önce İslam'ı küçük 

düşürdüğü biliniyor" gibi bir ifade, tartışma başlamadan önce karşı tarafı iti-

barsızlaştırır.  

Ad hominem safsataları, özellikle Türkiye'deki dinî ve ideolojik tartış-

maların en belirgin özelliklerinden biridir. Belirli bir grubun, bir topluluğun 

ileri gelen şahsiyetine dair "Benim grubumdan değilsin, o halde söylediklerin 

yanlıştır" mantığına dayanır ve tartışmayı rasyonel bir zeminden çıkararak 

"biz" ve "onlar" çatışmasına indirger. 

5. Cehalete Başvurma 

Cehalete başvurma safsatası, bir iddianın yanlışlığının kanıtlanamamış 

olmasını, o iddianın doğru olduğu anlamına geldiğini savunma hatasıdır. Bu 

mantık hatası, bir iddianın doğruluğunu veya yanlışlığını, onun hakkında ye-

terli bilgi olmamasına dayandırmaktadır.  

Dinî ve din karşıtı tartışmalarda bu safsata, bilim ve din arasındaki tar-

tışmaların temel bir problemidir. Dini söylemde bu safsataya örnek olarak, 

"Bilim, evrenin nasıl oluştuğunu tam olarak açıklayamıyor. O halde evren an-

cak ve ancak Tanrı tarafından yaratılmış olabilir" şeklinde bir akıl yürütme 

verilebilir. Bu argüman, bilimdeki mevcut bilgi boşluğunu kendi inancının 

kanıtı olarak kullanmaktadır. Din karşıtı söylemde ise, "Dini metinlerdeki 

mucizelerin bilimsel bir açıklaması yok. O halde bu mucizeler hiç yaşanma-

mıştır" gibi bir argüman ileri sürülebilir. Bu durum, ispat yükünü (burden of 

proof) karşı tarafa atma çabasıdır ve sağlıklı bir diyalog kurulmasını engelle-

yerek başka bir mantık hatasına yok açar. 

 

6. Kısır Döngü Safsatası 

Medyadaki din söylemlerde kısır döngü safsatanın arketipik bir örneği, 

"Kur'an'ın Allah'ın sözü olduğunu biliyoruz çünkü Kur'an bize öyle söylüyor. 
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Kur'an doğru bir kitaptır çünkü o Allah'ın sözüdür"12şeklindeki bir akıl yü-

rütmedir. Bu döngü, inanç temelinde kabul edilen bir önermeyi, kendisinin 

kanıtı olarak sunar ve tartışmayı başa döndürür. Araştırma kaynaklarında 

yer alan "Alem ezelidir, çünkü sonradan yaratılmamıştır"13örneği de bu man-

tık hatasına benzer bir yapıdadır. Din karşıtı söylemlerde ise, "Dinler ahlak-

sızlığa yol açar çünkü dinlerin ahlak anlayışı çağdışıdır. Dinlerin ahlakı çağ-

dışıdır, çünkü ahlaksızlığa yol açar"14gibi, bu safsata, özellikle temel inanç id-

dialarının tartışıldığı dinî söylemlerde sıkça kullanılmaktadır. Bu tür tartış-

malarda ki kısır döngü, tartışmanın ilerlemesini engelleyip tartışılan argü-

manların sağlam zemine oturmasını engellemektedir. Her iki taraf da kendi 

temel önermelerini sorgulanabilir kılmayan bir döngüde kaldıkça, yapıcı bir 

sonuç elde edilmediği görülmektedir. 

7. Değerlendirme 

Mantık, doğru düşünmenin kurallarını belirlerken; dinî ilimler, ilahî me-

sajın sahih biçimde anlaşılmasını hedefler. Bu iki disiplinin birlikte dikkate 

alınmaması halinde kavramlar yanlış anlaşılmakta, tartışmalar popüler reto-

riklerin gölgesinde kalmaktadır. 

İslam düşüncesinde dinin korunması (hıfzu’d-dîn) makâsıdü’ş-şerianın 

en temel gayelerinden biridir. Bununla birlikte, dinî müdafaa faaliyetinin sağ-

lıklı bir zeminde gerçekleşebilmesi için hem metodolojik hem de mantıksal 

bir istikrar gereklidir. Dinî kavramların yanlış tanımlanması veya ilmî bağla-

mından koparılması, savunma niyetini boşa çıkararak yeni şüphelerin doğ-

masına yol açabilmektedir. Dolayısıyla dinî müdafaa, sadece duygusal bir ref-

leks değil; sistematik düşünce, sahih kaynak bilgisi ve mantık kurallarıyla 

uyumlu bir faaliyet olmak zorundadır. Bu nedenle, ilahiyat alanında eğitim 

almış kişilerin kamuoyunu bilgilendirirken hem kavramsal çerçeveye bağlı 

kalmaları hem de mantık ilkelerini gözetmeleri elzemdir. 

İlahiyatçılar, medya ortamlarında, kavramları basitleştirirken tümeva-

rım ve indirgemecilikten, savunma yaparken duygusal yönlendirmeden ve 

otoriteye yanlış başvurmaktan kaçınmalıdırlar. Çünkü dinî meseleler, hadis-

ler, Kur’ân’ın ilkeleri, sünnetin rehberliği, aklın verileri ve çağın ihtiyaçları 

bir bütünlük içinde ele alındığında daha sahih ve tutarlı çözümler üretilebilir. 

Ancak bu, yalnızca bütüncül bir metodoloji ile mümkün olabilir. Söz konusu 

metodoloji, hem nassı indirgemeci okumaların hem de bağlamsız yorumların 

                                                            
12 Evrim Ağacı, “Mantık Hataları, Bilişsel Önyargılar ve Safsatalar” Akademi, Felsefe, (25Ağustos, 

2025). 
13 Evrim Ağacı, “Mantık Hataları, Bilişsel Önyargılar ve Safsatalar”(28.Ağustos, 2025). 
14 Evrim Ağacı, “Mantık Hataları, Bilişsel Önyargılar ve Safsatalar”(22.Ağustos, 2025). 
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önüne geçerek çağdaş sorunlara daha tutarlı ve sahih çözümler üretmeye 

imkân tanıyacaktır.15 

Öte yandan, toplumsal sorunlara dair çözüm arayışlarında olan ilahiyat-

çılar ve bazı din karşıtı grupların yaptığı mantık yanlışları sebebi ile birçok 

muhatabın aşırı uçlara savrulduğu görülmektedir. Bu gibi durumlarda, hatalı 

düşünce biçimlerini fark ettirebilmek için mantık yanlışları konusunda or-

taya konulan bu arştırmanın bulguları, Türkiye'deki dinî ve din karşıtı söy-

lemlerin entelektüel zeminini güçlendirmek için atılması gereken adımlara 

dair daha derin araştırmaların yapılması için bazı önerilerde bulunacaktır. 

Eleştirel düşünme16 ve mantık eğitimi, sadece teoloji ve felsefe bölümle-

rinde değil, genel eğitim müfredatında eleştirel düşünme, mantık ve retorik 

konularına daha fazla ağırlık verilmelidir. Bireylere, bir argümanın içeriğini 

ve yapısını sorgulama yeteneği kazandırılması, yankı odalarının ve slogan-

vari söylemlerin etkisini azaltması beklenmektedir. 

Medya kuruluşlarına yönelik tavsiyeler, medya kuruluşları, reyting 

odaklı sansasyonel tartışma formatlarını yeniden düşünmelidir. Moderatör-

ler, sadece konuşmacıların zamanını ayarlamakla kalmamalı, aynı zamanda 

mantıksal hataları tanıma ve tartışmayı asıl konuya yönlendirme konusunda 

eğitilmelidir. Derinlikli, uzun soluklu ve farklı bakış açılarının birbirini dinle-

diği program formatları teşvik edilmelidir. 

Bireylere yönelik tavsiyeler, bireyler medya tüketimi sırasında argü-

manları duygusal tepkilerle değil, mantıksal yapıları üzerinden değerlen-

dirme alışkanlığı kazanmalıdır. Bir iddia sunulduğunda, "bu argümanı hangi 

kanıtlar destekliyor?", "rakibin pozisyonu doğru bir şekilde temsil ediliyor 

mu?", "acaba bu konuşmacı bana korku veya acıma gibi duygularla mı hitap 

ediyor?" gibi soruları sormak, sağlıklı bir diyalogun kapısını açacaktır. Bu 

yaklaşım, rasyonel tartışmanın önündeki en büyük engellerden biri olan ön-

yargıları ve duygusal manipülasyonları aşmaya yardımcı olacaktır. 

Medyada yapılan tartışmalara getirilen önerilerde ki amaç, tarafları bü-

tüncül düşünmeye sevk etmek, söylemlerde yanlış mantık yapılarını görünür 

kılmak, toplumsal düzeyde daha sağlıklı bir din algısına katkıda bulunmaktır. 

Dinî müdafaa, ilmî geleneğin disiplinli yaklaşımı, sağlam kaynak bilgisi ve 

                                                            
15 Bünyamin Erul. “Hadislerin Anlaşılması Meselesi (İslâm Geleneğinde Hadisleri Farklı Okuma Biçim-

leri)”. Güncel Dinî Meseleler Birinci İhtisas Toplantısı (Tebliğ ve Müzakereler), Diyanet İşleri Baş-
kanlığı Yayınları, Ankara, 2004, 95-114.  

16  Eleştirel düşünme için bk. Bowell, Tracy ve Gary Kemp. Eleştirel Düşünme Kılavuzu, çev. Bilge 
Tanrıseven, TUBİTAK Popüler Bilim Kitapları, Ankara, 2018; Coşkun Baba, Eleştirel Düşünme 
Üzerine, Sonçağ Yayınları, Ankara, 2023; Ayşe Acarer, “Concept of Analysis in The Context of Cri-
tical Thinking”, Espacio Abierto: Cuaderno Venezolano de Sociologia 34/4 (2025), 143-144. 
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mantık ilkeleriyle uyumlu bir biçimde yürütüldüğünde hakiki anlamına ka-

vuşur. Aksi takdirde, iyi niyetli çabalar, dini müdafaa etmek yerine konuları 

daha karmaşık hale getirmekte ve yanlış anlamaları beslemeye sebep olacak-

tır. 
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